SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 775030 - PB (2022/0313532-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA PARAIBA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA PARAIBA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA

PACIENTE : MARCIO LUCAS DE CARVALHO OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MARCIO LUCAS DE CARVALHO OLIVEIRA contra decisdo de Desembargador do
Tribunal de Justi¢a do Estado da Paraiba que indeferiu o pedido liminar pleiteado naquela
instancia, nos autos do HC n. 0821795-69.2022.8.15.0000.

Consta dos autos que o paciente, o qual respondia em liberdade a agdo penal
por homicidio, teve sua segregagdo cautelar decretada no ensejo de condenagdo pelo
Tribunal do Juri, ao exclusivo fundamento de que o ndo comparecimento pessoal a
sessao teria revelado "descaso" com o Poder Judiciario, justificando a prisdo preventiva

com vistas a assegurar a aplicagdo da lei penal.

O relator do feito no segundo grau indeferiu o pedido liminar, avaliando a

auséncia de elementos que revelem a irregularidade do ato apontado como coator.

A defesa alega, em sintese, que a prisdo preventiva ¢ ilegitima, devido a
ilegitimidade da fundamentacdo quanto ao periculum libertatis, destacando: que o nao
comparecimento pessoal a sessdo do juri ¢ direito subjetivo do réu, um corolario do
direito ao siléncio; que o réu havia informado antecipadamente ao juizo sobre a
impossibilidade de comparecer, providenciando endereco atualizado e telefone para
contato; e que as informacgdes prestadas pela primeira instancia a segunda agregaram
fundamentacao nao declinada no ato decisdrio, atinente & aplicacdo do art. 492, 1, "e", do

CPP, que esta Corte nao admite.

Em liminar e no mérito, pede o relaxamento da prisao cautelar.
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E o relatorio. Decido.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, na esteira da Simula 691 do
Supremo Tribunal Federal, aplicdvel por analogia, entende que ndo cabe habeas corpus

contra decisao que indefere liminar na origem.

Em situagdes excepcionais, entretanto, como forma de garantir a efetividade
da prestacao jurisdicional nas situacdes de urgéncia, uma vez constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, ¢ possivel a superagdao do
mencionado enunciado (HC n. 318.415/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Quinta Turma, julgado em 4/8/2015, DJe 12/8/2015).

No caso destes autos, estd configurada ilegalidade que autoriza o exame da
matéria, excepcionando-se o entendimento da Sumula 691 do STF, e a concessdo da

ordem de oficio, antes mesmo da oitiva do Ministério Publico Federal.

Para conferir maior celeridade aos 'habeas corpus' e garantir a efetividade
das decisoes judiciais que versam sobre o direito de locomog¢do, bem como por se tratar
de medida necessaria para assegurar a viabilidade dos trabalhos das Turmas que
compoem a Terceira Se¢do, a jurisprudéncia desta Corte admite o julgamento
monocratico do 'writ' antes da ouvida do 'Parquet’ em casos de jurisprudéncia pacifica
(AgRg no HC n. 514.048/RS, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
julgado em 6/8/2019, DJe 13/8/2019).

Com efeito, a primeira leitura do feito ja revela a ilegitimidade do cércere.

Extrai-se dos autos que o paciente, o qual respondia em liberdade a a¢do penal
por homicidio, teve sua segregagdo cautelar decretada no ensejo de condenagdo pelo
Tribunal do Juri, ao exclusivo fundamento de que o ndo comparecimento pessoal a sessao
teria revelado "descaso" com o Poder Judiciario, justificando a prisdo preventiva com

vistas a assegurar a aplicacao da lei penal (e-STJ fl. 36):

Considerando que o réu se encontra em liberdade, mas, apesar de
devidamente intimado deixou de comparecer para seu julgamento, mesmo
tendo a seu pedido este juri foi adiado por duas vezes, demonstrando descaso
para com a justica e em respeito a decisdo soberana da sociedade,
DECRETO sua prisdao preventiva como garantia da efetiva aplicagdo da lei
para que encarcerado acompanhe os demais atos processuais. Mando que se
expeca o competente mandado de prisdo para sua captura e uma vez
cumprido, até o transito em julgado devera ser conduzido para a
Penitenciaria Padrdo nesta comarca, com as recomendacoes de estilo, sendo
informado os termos da presente decisdo.
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Ao que se V&, o juizo de primeira instancia considerou que o comparecimento
do réu solto seria estritamente necessario, € que sua auséncia ameacaria a aplicagdo da lei
penal, em flagrante desacato a redacdo atual do art. 457, caput, do CPP: "O julgamento
ndo sera adiado pelo ndo comparecimento do acusado solto, do assistente ou do

advogado do querelante, que tiver sido regularmente intimado."

Em caso analogo, onde também ndo se registrou que a presenca do réu fosse
imprescindivel — como, por exemplo, para dirimir questdo relativa a sua identidade —, esta

Corte reconheceu a ilegitimidade da custddia processual:

RECURSO  ORDINARIO EM  HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENACAO. PRISAO PREVENTIVA DETERMINADA
NA SENTENCA. REU QUE NAO COMPARECEU A SESSAO DO TRIBUNAL
DO JURI. FUNDAMENTACAO INIDONEA. AGENTE QUE PERMANECEU
EM LIBERDADE DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. AUSENCIA DE FATO NOVO
APTO A RESPALDAR O ENCARCERAMENTO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CARACTERIZADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 312 do Codigo de Processo Penal dispoe que a prisdo preventiva
poderda ser decretada quando presentes o fumus comissi delicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, e o periculum libertatis, fundado no risco que o agente, em liberdade,
possa criar a ordem publica ou econdémica, a instru¢do criminal ou a
aplicagao da lei penal.

2. O art. 387, § 1°, do Codigo de Processo Penal prescreve que o juiz deve
decidir, por ocasidao da prola¢do da senten¢a, de maneira fundamentada,
acerca da manutengdo ou, se for o caso, da imposi¢do da prisdo preventiva
ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da apela¢do
interposta. 3. No caso, o recorrente permaneceu em liberdade durante toda a
instrugdo processual, que perdurou por aproximadamente catorze anos, e a
fundamentagdo declinada na sentenga e preservada pelo Tribunal a quo ndo
contou com qualquer fato novo apto a evidenciar a necessidade do
recolhimento cautelar imposto, sendo for¢oso concluir que ndo ha motivagdo
idonea para justificar a relativiza¢do do seu direito a liberdade.

4. A auséncia do acusado na sessdo de julgamento perante o Tribunal do Juri
ndo justifica, por si so, a decretagdo da prisdo preventiva para assegurar a
aplicagcdo da lei penal, sobretudo, quando ndo ha registro de que tenha se
furtado aos atos processuais anteriores.

Ademais, o art. 457 do Codigo de Processo Penal autoriza a realizagdo da
sessdo de julgamento sem a presencga do réu. Assim, é prescindivel a presen¢a
do paciente para julgamento pelo Tribunal do Juri.

5. Recurso ordindario em habeas corpus provido para revogar a prisdo
preventiva do recorrente.

(RHC n. 100.716/MG, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado
em 13/11/2018, DJe de 22/11/2018.)

Outro caso semelhante foi examinado singularmente pelo Min. LUIZ FUX, no
Supremo Tribunal Federal, para quem a auséncia do acusado (esteja ele solto ou preso,

conforme as hipoteses do caput e do paragrafo segundo do art. 457 do CPP) € exercicio
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regular de direito que, portanto, ndo sinaliza risco a ordem publica, salvo quando

acompanhado de fato novo e significativo, como tentativa de fuga:

PENAL. HABEAS CORPUS. AUSENCIA DO PACIENTE NA SESSAO DE
JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI. DECRETACAO DA PRISAO
PREVENTIVA PARA GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL.
INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO. ARTIGO 457 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO SEM A
PRESENCA DO ACUSADO. CONCESSAO DA ORDEM. (HC 131152,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 01/02/2016, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-022 DIVULG 04/02/2016 PUBLIC
05/02/2016).

De fato, o juizo de primeiro grau parece haver se divorciado da orientagao
constante em incontdveis precedentes desta Corte, para os quais a prisdo cautelar ¢
invariavelmente excepcional, subordinando-se & demonstragdo de sua criteriosa

imprescindibilidade, a luz dos fatos concretos da causa.

No mais, observo que, na prestacdo de informagdes via oficio a segunda
instancia, para subsidiar o exame do habeas corpus, o juizo singular aduziu fundamento

novo, que ndo integrou o decisum anterior, relativo a aplicagdo do art. 492, I, "e", do CPP

Ocorre que essa comunicacao entre 6rgaos do Poder Judicidrio evidentemente
ndo ¢ ambito processual para a adicdo de fundamentos ausentes do decreto prisional,
tendentes a legitimar o carcere. Dessa maneira, a execugdo automatica da pena igual ou
superior a quinze anos de reclusdo, quando imposta pelo juri, ndo poderia ter sido assim
agregada, fora de tempo e modo, sendo certo que, no mérito, também nao se trata de

fundamentacao admitida pela jurisprudéncia desta Corte.

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, XX, do RISTJ, ndo conheco do
presente  habeas corpus. Contudo, concedo a ordem de oficio, superando o
entendimento firmado na Stimula 691 do STF, para reconhecer a ilegitimidade da prisdao

cautelar questionada nestes autos.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal impetrado e ao Juizo de primeiro

grau, encaminhando-lhes o inteiro teor da presente decisdo.
Cientifique-se o Ministério Publico Federal.

Intimem-se.

Brasilia, 30 de setembro de 2022.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator

Edicdo n° 3490 - Brasilia, Disponibilizagdo: segunda-feira, 03 de outubro de 2022 Publicagao: ter¢a-feira, 04 de outubro de 2022
Documento eletrénico VDA34055216 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 30/09/2022 18:06:11

Publicagdo no DJe/STJ n° 3490 de 04/10/2022. Codigo de Controle do Documento: f2f44e27-2e58-4b6b-a566-5769e224aee8



