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DECISAO

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de EVERTON ROBERTO FAVARO, contra acérdao do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, proferido no julgamento do HC n.
2177982-98.2022.8.26.0000.

Infere-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 28/6/2022,
convertida em priséo, pela pratica em tese do crime previsto no art. 33 da Lei n.
11.343/06 (trafico de drogas).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus originario, o qual teve a ordem

denegada pelo Tribunal a quo, nos termos de acérdao que recebeu a seguinte ementa:

Habeas corpus. Trafico de drogas. Alegacdo de
ilicitude da prova por invasdo de domicilio, auséncia de
fundamentagéo da decisdo primeva, constrangimento ilegal
e desnecessidade da providéncia cautelar. Liminar
indeferida.

1. Fundamentagdo idbnea: indicacdo, pela
autoridade judiciaria, de circunstancias concretas que
justificam a imposigdo da medida extrema.

2. Licitude da prova: ndo-presenca de noticias de
que os policiais tenham se aproveitado do cumprimento de
mandado de prisdo civil para vasculhar a residéncia do
paciente. Teoria do encontro fortuito ou casual de provas
(serendipidade). Validade do flagrante.

3. Fumus comissi delicti: materialidade e indicios de
autoria que decorrem de  conjunto  probatorio
suficientemente robusto, despontados de investigagcao
policial. Visibilidade da pratica delituosa que, por ora,
confere contexto de justa causa para a agdo penal e que
autorizam a imposicao de medidas cautelares pessoais.

4. Periculum libertatis: consideravel quantidade de
drogas, acondicionadas e prontas para o comercio espurio.
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Paciente portador de maus antecedentes, quem cometeu
[supostamente] o delito durante liberdade provisoria,
decorrente de condenagao por crime de trafico. Auséncia
de progndstico de regime mais brando ao final do caminho
persecutorio ou da possibilidade do reconhecimento do
trafico na modalidade privilegiada. Necessidade de se
garantir a ordem publica.
5. Ordem negada. (fl. 32).

No presente writ, aponta ilegalidade na prisdo do paciente, tendo em vista que
foram ilicitas as buscas realizada na sua residéncia, alegando que o cumprimento de
mandado de prisao néo justifica a realizacao de busca na residéncia do acusado.

Argumenta auséncia dos requisitos autorizadores do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, de modo que a imposicao da custdédia cautelar ndo estaria
suficientemente justificada, pois pautada exclusivamente na gravidade abstrata do
delito.

Pondera a possibilidade de concessao de liberdade proviséria nos casos do
crime de trafico de entorpecentes.

Ressalta as condicbes pessoais favoraveis do paciente, invocando o principio
da inocéncia.

Assevera ser desproporcional a prisdo, tendo em vista que, caso condenado,
certamente o paciente cumprira a pena em regime diverso do fechado.

Afirma a preponderancia das medidas cautelares diversas da prisao dispostas
no art. 319 do Codigo de Processo Penal sobre a custddia cautelar.

Requer, em liminar e no mérito, a revogagao da custddia cautelar do paciente,
com a expedicdo do devido alvara de soltura. Subsidiariamente, pleiteia pela
substituicdo da prisdo por medidas cautelares alternativas.

Medida liminar indeferida conforme deciséao de fls. 130/132.

Informacdes prestadas as fls. 135/137 e 142/161 .

Parecer ministerial de fls. 163/169 pelo nao conhecimento da impetracéo.

E o relatério.

Decido.

Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo nao deve ser conhecida, segundo orientagao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegagdes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se, no presente recurso, a ilicitude das provas

produzidas por meio de violacdo de domicilio.
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Sao estes os pertinentes fundamentos do aresto hostilizado, litteris:

[-]

Elementos informativos subsidiados ao expediente
criminal subjacente assinalam que, no ultimo dia 27 de
julho, o paciente foi autuado em flagrante, em razao de
apontado envolvimento com trafico de drogas.

Apurou-se que investigadores do SIG de Araras, a
fim de dar cumprimento a mandado de priséo civil expedido
em desfavor do paciente, dirigiram-se até sua residéncia.

Uma vez no local, depararam-se com os genitores
dele, os quais, apds serem cientificados acerca da razao
pela qual la estavam, franquearam a entrada no imoével.

Os pais indicaram, inclusive, que o filho estava no
quarto.

Ao chegarem no cémodo indicado, notaram que, em
cima da cama, havia uma sacola, contendo 20 Kkits
fechados de cocaina, totalizando 302 porgées.

O paciente estava no banheiro e foi detido sem
esbocar qualquer reagéo.

Indagado, o paciente disse que, apos sair da
cadeia, estava desempregado e aceitou guardar as drogas
localizadas em troca de dinheiro.

Isto porque tinha que pagar a penséao de seus filhos,
bem como a parcela de financiamento de um carro.

A autoridade policial para quem o paciente foi
apresentado ratificou a voz de prisdo, procedendo, na
sequéncia, a lavratura do respectivo auto flagrancial.

A autoridade judiciaria, no desdobramento da
audiéncia de custodia, afirmou a legalidade da prisGdo em
flagrante do paciente e, na mesma oportunidade, converteu
a autuagcdo em prisdo preventiva (fls. 79/80 dos autos
originais).

Por ora, os autos foram remetidos ao ministério
pubblico para pronunciamento acerca do oferecimento de
denuncia contra o paciente.

A ordem deve ser denegada. Inicialmente, insurge-
se o impetrante contra o procedimento que subsidiou a
priséo do paciente.

Em especial, sustenta que o cumprimento de um
mandado de priséo civil, decorrente do inadimplemento de
obrigagéo alimenticia, ndo autorizaria buscas na residéncia
da pessoa a ser presa.

Compulsando os autos, contudo, ndo se verifica
qualquer ilegalidade no ato que desbordou no flagrante do
coacto.

[-]

Como se vé, do que se depreende até aqui, 0s
agentes nédo se aproveitaram do cumprimento do mandado
de prisdo para vasculhar a residéncia do coacto.

Ao contrario, a entrada no imdvel foi franqueada
pelos proprios moradores, que indicaram que o paciente
estava em seu quarto.

Ao adentrarem no cémodo apontado, os agentes se
depararam, de forma fortuita, com a droga exposta sobre a
cama do paciente.

O Superior Tribunal de Justica consolidou o
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entendimento de que "a teoria do encontro fortuito ou
casual de provas (serendipidade) determina que,
independentemente da ocorréncia da identidade de
investigados ou réus, consideram-se validas as provas
encontradas casualmente pelos agentes da persecug¢éo
penal, relativas a infracdo penal até entdo desconhecida,
por ocasido do cumprimento de medidas de obtengdo de
prova de outro delito regularmente autorizadas, ainda
que inexista conexdo ou continéncia com o crime
supervenientemente encontrado e estendo cumpra oS
requisitos autorizadores da medida probatoéria, desde que
nédo haja desvio de finalidade na execugdo do meio de
obtencdo de prova" (RHC 94.803/RS,Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe 11/6/2019).

[-]

N&éo obstante, forcoso convir que o impetrante
reivindica analise detida da prova para esmiugcar as
circunstancias em comento, o que ndo se mostra
autorizado no campo restrito de cognicdo do habeas
corpus.

Destarte, ao menos pela estreita via do habeas
corpus e diante dos elementos indiciarios colhidos até aqui,
nao se constata a presenca de manifesta ilegalidade, ao
ensejo da apreenséo do paciente.

Outrossim, quando do enfrentamento da legalidade
da prisGo em flagrante e do exame dos requisitos de
imposicdo da prisdo preventiva, a autoridade judiciaria
assim se pronunciou:

A prisdo é necessaria para garantia da ordem publica. De fato, o
autuado ostenta vida pregressa reprovavel.

Nesse sentido, os documentos de fls. 65/67 evidenciam
condenacéo anterior transitada em julgado com pena extinta em
2015 (roubo), bem como condenagdo em primeiro grau de
Jjurisdigao por trafico.

Assim sendo, possivel induzir que, em liberdade, colocara em
risco a ordem publica.

Com efeito, sabe-se que "inquéritos e agbes penais em curso
constituem elementos capazes de demonstrar o risco concreto
de reiteragdo delituosa, justificando a decretagdo da prisdo
preventiva para garantia da ordem publica" (STJ,RHC n.
36.172/SC, Min. Ericson Maranho, j. em10/11/2015).

Né&o se mostra suficiente a adogdo das medidas cautelare sem
relagdo ao autuado em questdo. Vejamos: 1. quanto aquela
prevista no inciso I, inécua a determinagdo de comparecimento
periédico em Juizo, pois nada garante que, apds deixar as
dependéncias do Férum, aquele por ela beneficiado ndo voltara
a delinquir; 2. quanto aquelas previstas nos inciso Il, I, IV e V,
e art. 320,do Cédigo de Processo Penal, a dindmica dos fatos
indicam pela sua absoluta ineficacia, pois a reiteragdo do crime
em comento ou, ainda, a frustragdo da persecug¢do penal nédo é
obstada pela (i)proibicdo de acesso ou frequéncia a
determinados lugares quando; (ii) proibicdo de aproximag¢do ou
contato com a vitima; (i) proibi¢cdo de ausentar-se da Comarca;
ou, ainda, (iv) pela imposigcao de recolhimento domiciliar noturno
e nos dias de folga. 3. quanto aquela prevista no inciso VI, nada
obstante a atividade exercida pelo autuado guarde direta
relagdo com o delito alegadamente praticado, a prisdo
preventiva se justifica ndo apenas para se evitar o risco
concreto de reiteragdo, mas também pelo interesse de se
resguardar a regular instrucdo penal contra eventuais investidas
ou ingeréncia que podera o paciente exercer sobreas
testemunhas que deverédo ser ouvidas em juizo, o que evidencia
a insuficiéncia da cautela em comento; 4. quanto aquela
prevista no inciso VII, ndo ha noticia de que estaria presente
hipétese de inimputabilidade; 5. quanto aquela prevista no
inciso VIII, consigno sua inaplicabilidade & espécie, nos termos
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do art. 5°, inciso XLIll, da Constituicdo da Republica. 6. quanto
aquela prevista no inciso IX, ainda que haja, no momento,
disponibilizagdo de monitoramento eletrébnico e recursos
humanos para realizar a respectiva fiscalizagdo, tal dispositivo
ndo impede, por si sO, eventual recalcitrdncia na pratica de
crimes ou indevidas ingeréncias na prova a ser produzida nos
autos em comento.

Diversamente do argumentado pelo impetrante, a
decisdo ora atacada ndo carece de fundamentagdo. Ao
contrario, a autoridade judiciaria indicou elementos
bastantes e que, no seu entender, justificavam a imposi¢ao
da medida extrema.

A imposicdo da prisdo preventiva pela autoridade
coatora assentou-se na vida pregressa reprovavel e tem
seu lastro na garantia da ordem publica, mercé de
condenagdo anterior ftransitada em julgado com pena
extinta em 2015 (roubo), bem como diante de condenagéo
em primeiro grau de jurisdigéo (trafico).

Afirmou-se, assim, a necessidade da segregacéo
cautelar do paciente pela via da prisdo preventiva.

Né&o ha, nessa perspectiva, auséncia de motivagéo.

Forgoso admitir que o fumus comissi delicti decorre
de elementos informativos colhidos na fase preliminar da
persecucdo, consubstanciados  pelos  depoimentos
documentados ao ensejo da lavratura do auto de prisGo em
flagrante.

De maneira analoga, o periculum libertatis.

Muito embora o paciente seja tecnicamente
primario, possui maus antecedentes (uma condenagéo por
roubo e duas condenagbes por porte de droga) e, quando
do flagrante em testilha, usufruia do sucedaneo da
liberdade proviséria, concedida em processo criminal no
qual foi condenado, em primeira instancia, pelo crime de
trafico de drogas, a cumprir pena privativa de liberdade de
06 (seis) anos, 09 (nove) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, em regime inicial fechado (fls. 65/67 e 68/74 dos
autos de origem).

Ainda, a se considerar que o paciente foi flagrado
na disponibilidade de consideravel quantidade de drogas
(302 porgbes de cocaina, totalizando 288gfls. 26/27 dos
autos de origem), ja acondicionadas e prontas para a
revenda, o que denota franco, sincero e aparente
engajamento em contexto ilicito para o qual patrocinava
tendéncia.

Alias, informalmente, o paciente teria confessado
aos policiais o cometimento do delito, justificando a
traficancia diante do desemprego e a necessidade de
corresponder com o pagamento da pensédo alimenticia de
seu filho e com as despesas decorrentes das parcelas do
financiamento de seu veiculo (fls. 2/4).

Diversamente do que alega a defesa, nao foi
comprovado nos autos ocupacéo licita do reu.

As circunstancias postas ndo tornam evidente a
possibilidade de tratamento punitivo mais benéfico.

A adequacéo penal tipica proposta na denuncia néo
€ desbaratada.

Em um contexto como esse, a custodia cautelar ndo
revela contornos de desproporcionalidade.
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Vale lembrar 0 consolidado entendimento
Jurisprudencial segundo o qual a concessédo de liberdade,
ou mesmo de medidas cautelares alternativas, é
incompativel quando se evidencia, pelas circunsténcias do
caso analisado, alarma social diante de indicativos
concreto do enfronhamento de alguém com a liberalidade
marginal.

Isto porque pobreza ou dificuldades financeiras ndo
dao alforria para o crime. Nem o justificam.

De fato, no presente caso a forma de execugédo, os
motivos  aparentemente  determinantes e  outras
circunstancias ligadas a pratica delituosa bem sugerem a
tendéncia e a perseveranca do paciente na ilicitude e
apontam para a necessidade da prisdo a bem do
resguardo da ordem publica.

A presenca de maus antecedentes impede, ao
menos por agora, a discussdo acerca de eventual
reconhecimento do trafico privilegiado e da conversdoda
pena privativa de liberdade em restritivas de direitos.

Por outro lado, o tempo de custodia cautelar, até o
presente momento, ndo abre espacgo para consideragcbes
sobre os efeitos da detracdo penal na fixacdo de regimes
prisionais mais brandos.

Desta forma, a fundamentagdo desenvolvida pela
autoridade apontada como coatora satisfaz os juizos de
urgéncia e de necessidade que séo proprios das cautelares
pessoais e que, em especial, autorizam a prisdo preventiva
no caso concreto, consubstanciada pela necessidade de se
assegurar o ndo cometimento de novos delitos.

Mercé do exposto, voto pela denegag¢édo da ordem”
(fls. 35/43)

E consabido que o Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussao geral, que
o ingresso forgcado em domicilio sem mandado judicial apenas se revela legitimo — a
qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno — quando amparado em
fundadas razbes, devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que
indiquem estar ocorrendo, no interior da casa, situacdo de flagrante delito (RE n.
603.616, Relator Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 5/11/2015,
Repercussao Geral - Dje 9/5/1016 Public. 10/5/2016).

Na hipétese em debate, assiste razdo a defesa quanto a alegada violagao de
domicilio, na medida em que, de acordo com os relatos dos policiais que efetuaram a
prisdo do paciente, em razdo do cumprimento de mandado de prisdo por divida
alimenticia, a equipe entrou na sua residéncia, onde encontraram e apreenderam, em
cima de sua cama, enquanto este estava no banheiro, uma sacola contendo 302
por¢cdes de cocaina, totalizando 288g. Referida situagdo fatica ndo se amolda as
hipéteses legais de mitigagdo do direito a inviolabilidade de domicilio.

Evidencia-se que a ilegalidade da entrada dos policiais civis na residéncia onde
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foram apreendidas as drogas. Ante a auséncia de mandado judicial especifico e sem
qualquer indicio concreto de que ali estivesse sendo cometido crime permanente, todas
as provas decorrentes dessa atuacgéo policial sao provas ilicitas. O cumprimento de
mandado de prisdo em razao de divida de alimentos, nao justifica a realizacdo de
busca na residéncia do ora acusado, procedimento que demanda autorizagéo judicial
expressa ou a autorizagao explicita e espontanea do réu, o que n&o ocorreu no caso.

Nesse sentido, recentemente, a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do HC n. 663.055/MT, da relatoria do e. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, entendeu que: "Admitir a entrada na residéncia especificamente para efetuar
uma prisdo néo significa conceder um salvo-conduto para que todo o seu interior seja
vasculhado indistintamente, em verdadeira pescaria probatoria (fishing expedition), sob
pena de nulidade das provas colhidas por desvio de finalidade."

llustrativamente:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
INVASAO DE DOMICILIO. AUSENCIA DE FUNDADAS
RAZOES. ILEGALIDADE RECONHECIDA. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO.

1. Entende esta Corte que "o ingresso regular em
domicilio alheio, na linha de inumeros precedentes dos
Tribunais Superiores, depende, para sua validade e
regularidade, da existéncia de fundadas razdes (justa
causa) que sinalizem para a possibilidade de mitigagdo do
direito fundamental em questéo. E dizer, apenas quando o
contexto fatico anterior a invasdo permitir a conclusédo
acerca da ocorréncia de crime no interior da residéncia -
cuja urgéncia em sua cessagado demande agédo imediata - é
que se mostra possivel sacrificar o direito a inviolabilidade
do domicilio" (HC 598.051/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJe 15/03/2021).

2. Na hipotese, o contexto fatico narrado na
sentenca foi de que o0s policiais se dirigiram até a
residéncia do paciente para o cumprimento de mandado de
pris&o por condenagé&o em outra agéo penal.

N&o obstante, ao chegarem no local indicado no
mandado de prisdo, foram recebidos pelo genitor do
paciente, que afirmou que este néo residia no local, mas na
residéncia localizada a frente. Diante dessa informacgéo, os
policiais dirigiram-se a outra residéncia, quando entdo
foram recebidos pelo paciente, que se identificou, momento
em que oS policiais escutaram uma correria no local e
quando o réu abriu a porta teriam visto um pote contendo
maconha, razdo pela qual adentraram no imovel.

3. Do contexto que foi descrito ndo se verifica a
existéncia de fundadas suspeitas aptas a justificarem o
ingresso no domicilio do paciente, pois somente o fato
afirmado pelos policiais, de que apoés se identificarem
ouviram uma correria dentro do imoével, ndo € suficiente
para se presumir pela ocorréncia de crime dentro da
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residéncia.

4. "E |ilicita a prova colhida em caso de desvio de
finalidade ap6és o ingresso em domicilio, seja no
cumprimento de mandado de prisdo ou de busca e
apreensdo expedido pelo Poder Judiciario, seja na
hipétese de ingresso sem prévia autorizagdo judicial, como
ocorre em situagdo de flagrante delito. O agente
responsavel pela diligéncia deve sempre se ater aos limites
do escopo - vinculado a justa causa -para o qual
excepcionalmente se restringiu o direito fundamental a
intimidade, ressalvada a possibilidade de encontro fortuito
de provas. [..] Admitir a entrada na residéncia
especificamente para efetuar uma prisdo ndo significa
conceder um salvo-conduto para que todo o seu interior
seja vasculhado indistintamente, em verdadeira pescaria
probatéria (fishing expedition), sob pena de nulidade das
provas colhidas por desvio de finalidade" (HC n.
663.055/MT, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 22/3/2022, DJe de 31/3/2022.).

5. Habeas corpus concedido para reconhecer a
ilicitude das provas colhidas por meio da violagdo de
domicilio, bem como as delas decorrentes, absolvendo o
paciente da imputagdo do crime do art. 33 da Lei
11.343/2006, na agdo penal n°® 5030316-16.2021.8.24.0038
da 22 Vara Criminal da Comarca de Joinville/SC.

(HC n. 732.986/SC, relator Ministro Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 1?2 Regido), Sexta
Turma, julgado em 11/10/2022, DJe de 17/10/2022.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS, PORTE DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO E RESISTENCIA. FLAGRANTE.
DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A
INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES
CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
DESVIO DE FINALIDADE E FISHING EXPEDITION.
NULIDADE PARCIAL DAS PROVAS OBTIDAS. TEORIA
DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO .

1. O art. 5° Xl, da Constituicdo Federal consagrou o
direito fundamental a inviolabilidade do domicilio, ao dispor
que a casa € asilo inviolavel do individuo, ninguém nela
podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo
em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar
socorro, ou, durante o dia, por determinagéo judicial.

2. O Supremo Tribunal Federal definiu, em
repercusséo geral (Tema 280), que o ingresso forgado em
domicilio sem mandado judicial apenas se revela legitimo -
a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno
- quando amparado em fundadas razbes, devidamente
justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que
indiquem estar ocorrendo, no interior da casa, situagédo de
flagrante delito.

3. Por se tratar de medida invasiva e que restringe
sobremaneira o direito fundamental a intimidade, o
ingresso em morada alheia deve se circunscrever apenas
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ao estritamente necessario para cumprir a finalidade da
diligéncia, conforme se extrai da exegese do art. 248 do
CPP, segundo o qual, "Em casa habitada, a busca sera
feita de modo que ndo moleste os moradores mais do que
o indispensavel para o éxito da diligéncia”.

4. E ilicita a prova colhida em caso de desvio de
finalidade apo6s o ingresso em domicilio, seja no
cumprimento de mandado de prisdo ou de busca e
apreensdo expedido pelo Poder Judiciario, seja na
hipotese de ingresso sem prévia autorizagdo judicial, como
ocorre em situacdo de flagrante delito. O agente
responsavel pela diligéncia deve sempre se ater aos limites
do escopo - vinculado a justa causa -para o qual
excepcionalmente se restringiu o direito fundamental a
intimidade, ressalvada a possibilidade de encontro fortuito
de provas.

5. Admitir a entrada na residéncia especificamente
para efetuar uma prisdo nao significa conceder um salvo-
conduto para que todo o seu interior seja vasculhado
indistintamente, em verdadeira pescaria probatoria (fishing
expedition), sob pena de nulidade das provas colhidas por
desvio de finalidade.

6. No caso dos autos, o ingresso no domicilio do
acusado foi justificado com base na alegacao dos policiais
de que, em patrulhamento de rotina, avistaram o réu com
um volume na cintura que aparentava ser uma arma de
fogo, razdo pela qual decidiram aborda-lo, mas ele
demonstrou nervosismo e se evadiu da guarni¢do para o
interior da residéncia. Perseguido e capturado o réu,
constatou-se que, de fato, ele portava uma arma de fogo
municiada na cintura. Depois disso, os policiais soltaram
cées farejadores na residéncia do recorrente e passaram a
fazer uma varredura minuciosa a procura de drogas,
oportunidade em que encontraram, dentro de uma mochila
em um guarda-roupas, 518 gramas de cocaina e uma
balancga de precisdo; ainda, no fundo falso de uma gaveta
apreenderam mais R$ 7.000,00 em dinheiro e uma
caderneta com anotagdes do trafico.

7. Ao menos para perseguir e capturar o recorrente
no interior do imovel, havia justa causa amparando a agéo
dos agentes de seguranga.

Com efeito, seqgundo assentaram as instancias de
origem, além de o réu haver demonstrado nervosismo ao
avistar a guarnicdo policial e haver fugido dos agentes,
eles afirmaram que viram um volume na cintura do
acusado que aparentava ser uma arma de fogo (o que se
confirmou ao final), de modo que tinham fundadas razées
para acreditar estar configurada situagao de flagrante delito
para ingressar no domicilio em persegqui¢do ao réu a fim de
apreender a arma. Isso, todavia, ndo significa que, uma vez
concluido o proposito que legitimou excepcionalmente o
ingresso domiciliar, estivessem os militares autorizados a
fazer uma varredura na residéncia do acusado, com o
auxilio de caes farejadores, a procura de drogas,
porquanto ja havia sido cumprida a finalidade da diligéncia
invasiva.
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8. Na espeécie, fica evidente o desvio quanto a
finalidade que ensejou o ingresso no domicilio do réu,
porquanto a justa causa se relacionava exclusivamente ao
porte de uma arma de fogo, a qual ja havia sido apreendida
? junto com o carregador e as munigbes ? tdo logo o
recorrente foi capturado e revistado. Ao soltar os caes
farejadores na residéncia e vasculhar seu interior
minuciosamente, com o deliberado intento de procurar
drogas (nédo se tratou, portanto, de encontro fortuito), os
policiais ultrapassaram nitidamente o escopo da medida
invasiva e, por isso, macularam a validade das provas
colhidas a partir do momento em que foram apreendidos a
arma, o carregador e as munigées no corpo do reu.

9. Recurso parcialmente provido para o fim de
reconhecer a ilicitude das provas colhidas no interior da
residéncia do acusado, ressalvada, apenas, a apreenséao
da arma de fogo, do carregador e das muni¢bes, 0s quais
foram localizados junto ao corpo do recorrente em revista
pessoal dentro do domicilio.

(RHC n. 165.982/PR, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 20/9/2022, DJe de
26/9/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO. TRAFICO DE DROGAS E POSSE IRREGULAR
DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. INVASAO
DOMICILIAR EFETUADA POR POLICIAIS CIVIS.
CUMPRIMENTO DE MANDADO DE PRISAO POR
INVESTIGACAO DE CRIME DIVERSO. DESVIO DE
FINALIDADE E FISHING EXPEDITION. NULIDADE DAS
PROVAS OBTIDAS E DERIVADAS. TEORIA DOS
FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA. PRECEDENTES
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Consoante recente orientagdo jurisprudencial
desta Corte Superior, "E ilicita a prova colhida em caso de
desvio de finalidade apés o ingresso em domicilio, seja no
cumprimento de mandado de prisdo ou de busca e
apreensdo expedido pelo Poder Judiciario, seja na
hipétese de ingresso sem prévia autorizagdo judicial, como
ocorre em situagdo de flagrante delito” (HC n. 663.065/MT,
Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma,
julgado em 22/3/2022, DJe de 31/3/2022).

2. Nessa linha de inteleccdo, ndo se pode admitir
que a entrada na residéncia especificamente para o
cumprimento de mandado de prisdo sirva de salvo-conduto
para que todo o seu interior seja vasculhado
indistintamente, em verdadeira pescaria probatéria (fishing
expedition), sob pena de nulidade das provas colhidas por
desvio de finalidade.

3. A existéncia de mandado de prisdo em aberto
para apuragcdo de crime de homicidio supostamente
praticado por dois dos pacientes néo justifica a realizagdo
de buscas na residéncia da terceira paciente, em
verdadeira pescaria/expedicdo probatdria, procedimento
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que demanda autorizagdo judicial expressa ou a
autorizagcdo explicita e espontanea da ré, o que né&o
ocorreu no caso.

4. Somado a isso, ainda que as provas encontradas
posteriormente configurem crime permanente, estas nao
podem ser usadas para justificar, a posteriori, a violagdo do
domicilio. Isso porque as razbes que justifiquem o ingresso
na residéncia devem existir no momento da acdo ou
previamente a ela. A constatagdo posterior da situagéo de
flagréancia ndo é capaz de conferir licitude a invaséo, de
forma retroativa.

5. Assim, reconhecida a ilegalidade da busca
probatoéria dentro da casa, que é totalmente desvinculada
da finalidade de apenas capturar os acusados, vislumbra-
se a ilicitude da busca e apreenséo domiciliar, e das provas
dela decorrentes, impondo-se a absolvicdo dos agentes,
nos termos do art. 386, I, do CPP.

6. Agravo regimental do Ministério Publico do
Estado de Santa Catarina a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 733.910/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
6/9/2022, DJe de 13/9/2022.)

Reconhecida a apontada nulidade, ficam superadas as demais alegagbes
defensivas relacionadas a prisao preventiva.

Ante o exposto, ndo conhego do presente habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de oficio, para, reconhecida a ilicitude das provas obtidas a partir da violagédo do
domicilio do ora paciente, bem como de todas as que delas decorreram, anular a Agao
Penal n. 1501639-93.2022.8.26.0038, por auséncia de provas da materialidade dos
delitos (art. 386, Il, do CPP). Revogado, pois, o decreto de prisdo preventiva.

Publique-se.

Intimem-se.
Brasilia, 19 de dezembro de 2022.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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