SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 819686 - SP (2023/0141537-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : FABRICIO ENRIQUE ZOEGA VERGARA

ADVOGADO : FABRICIO ENRIQUE ZOEGA VERGARA - SP233719

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : BRUNA MONIQUE RUELA SANTOS

CORREU : JOAO VITOR PINHEIRO PEDROSO PEREIRA

CORREU : YASMIN APARECIDA PURGATO DOS SANTOS

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de BRUNA
MONIQUE RUELA SANTOS contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
proferido na Apelacao Criminal n. Apelacao Criminal n. 1500609-95.2020.8.26.0457.

Consta nos autos que a Paciente foi condenada como incursa no art. 33, caput, c.c. o
art. 40, inciso VI e no art. 35, caput, c.c. o art. 40, inciso VI, todos da Lei n. 11.343/2006, na
forma do art. 69 do Codigo Penal, as penas de 11 (onze) anos, 02 (dois) meses e 12 (doze) dias
de reclusdo, em regime inicial fechado, e 1.680 (mil seiscento s e oitenta) dias-multa, em
virtude da apreensdo de "5,2 gr de maconha, fracionadas em cinco papelotes, uma porgdo de
2,7 gr de cocaina, 4,2 gr de maconha divididas em quatro por¢oes, um tijolo de 398,0 gr de
maconha, e treze 'eppendorfs' de cocaina que totalizam 12,8 gr"” (fl. 91).

Irresignada, a Defesa interp0s recurso de apelacao, que foi parcialmente provido pelo
Tribunal de origem para absolver a Paciente da imputacdo relativa ao delito previsto no art. 35 da
Lei de Drogas, com fundamento no art. 386, inciso VII, do Codigo de Processo Penal, bem como
para reduzir suas penas pela condenag¢do quanto ao crime tipificado no art. 33, caput, c.c. o art.

40, inciso VI, da Lei n. 11.343/2006, as quais ficaram estabelecidas em 06 (seis) anos, 09 (nove)

meses e 20 (vinte) dias de reclusio e 680 (seiscentos) dias-multa. Foi mantido o regime inicial

fechado .

Com o transito em julgado da condenagdo, foi expedido mandado de prisdo em
desfavor da Apenada, ainda pendente de cumprimento.

No presente writ, a Defesa alega a nulidade da condenacdo, porque teria sido
amparada em provas obtidas mediante invasdo de domicilio. Sustenta, em sintese, que "[n]do
houve qualquer tipo de investigagcdo prévia tendo a invasdo de domicilio decorrido de mera

suspeita do agente policial” (fl. 6).
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Requer, inclusive em liminar, seja declarada a nulidade da prova produzida,
expedindo-se contramandado de prisdo em favor da Paciente.

E o relatério. Decido o pedido urgente.

Nos termos do art. 5.° inciso XI, da Constituicdo da Republica, "a casa é asilo
inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo
em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinagado judicial.

Com base nesse dispositivo constitucional, firmou-se dominante jurisprudéncia no
ambito das Cortes de Vértice, reverberada nos Tribunais locais, assentando que os agentes
policiais podiam ingressar em domicilio, sem autorizagdo judicial, em hipdteses de flagrante
delito, sem ressalvas.

Em relacdo ao crime de trafico de drogas, a consumag¢do do delito se protrai no
tempo, nao cessando com a realizacao da conduta descrita no tipo, vale dizer, trata-se de crime
permanente e, portanto, consubstancia uma hipdtese de excecdo a inviolabilidade de domicilio
prevista no inciso XI do art. 5.° da Constitui¢do da Republica.

Contudo, em julgado da Sexta Turma deste Superior Tribunal, de Relatoria da Exma.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, houve uma sinaliza¢ao da insuficiéncia dessa
inteleccdo dominante, pois afirmou-se que, "[alinda que seja incontroverso que nos delitos
permanentes, como o de trdfico ilicito de drogas, o estado de flagrancia se protraia ao longo do
tempo, ndo se pode admitir que, com base em uma simples delagdo anénima, desamparada de
elementos fundados da suspeita da pratica de crimes, seja violado o direito constitucionalmente
assegurado da inviolabilidade do domicilio" (DJe 03/09/2015).

O Supremo Tribunal Federal, no Julgamento do Recurso Extraordindrio n.
603.616/RO, apreciando o Tema n. 280 da repercussdo geral, de Relatoria do Exmo. Ministro
GILMAR MENDES, firmou a tese de que "a entrada for¢ada em domicilio sem mandado
judicial é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas razoes,
devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que, dentro da casa, ocorre situa¢do de
flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil, e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados”, conforme se extrai do esclarecimento do Exmo.
Ministro TEORI ZAVASCKI, no corpo do julgado.

Eis a ementa do precedente que marca a evolugdo jurisprudencial do Pretorio

Excelso:

"Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussdo geral.

2. Inviolabilidade de domicilio - art. 5°, XI, da CF. Busca e apreensdo
domiciliar sem mandado judicial em caso de crime permanente. Possibilidade. A
Constitui¢do dispensa o mandado judicial para ingresso for¢cado em residéncia em
caso de flagrante delito. No crime permanente, a situacdo de flagrdncia se protrai
no tempo.

3. Periodo noturno. A clausula que limita o ingresso ao periodo do dia é
aplicavel apenas aos casos em que a busca é determinada por ordem judicial. Nos
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demais casos - flagrante delito, desastre ou para prestar socorro - a Constitui¢do
ndo faz exigéncia quanto ao periodo do dia.

4.  Controle judicial a posteriori. Necessidade de preservagdo da
inviolabilidade domiciliar. Interpreta¢do da Constitui¢cdo. Prote¢do contra
ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito embora o flagrante delito legitime o
ingresso for¢ado em casa sem determinag¢do judicial, a medida deve ser controlada
Jjudicialmente. A inexisténcia de controle judicial, ainda que posterior a execucdo
da medida, esvaziaria o nucleo fundamental da garantia contra a inviolabilidade
da casa (art. 5, XI, da CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrdarias no
domicilio (Pacto de Sdo José da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional
sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1). O controle judicial a posteriori
decorre tanto da interpretacdo da Constitui¢do, quanto da aplica¢do da proteg¢do
consagrada em tratados internacionais sobre direitos humanos incorporados ao
ordenamento juridico. Normas internacionais de cardter judicial que se incorporam
a clausula do devido processo legal.

5. Justa causa. A entrada for¢ada em domicilio, sem uma justificativa prévia
conforme o direito, é arbitraria. Ndo serd a constatacdo de situacdo de flagrancia,
posterior ao ingresso, que justificara a medida. Os agentes estatais devem
demonstrar que havia elementos minimos a caracterizar fundadas razoes (justa
causa) para a medida.

6. Fixada a interpretacio de que a entrada forcada em domicilio sem
mandado judicial sé é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razoes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que dentro
da casa ocorre situacio de flagrante delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos atos
praticados.

7. Caso concreto. Existéncia de fundadas razoes para suspeitar de flagrante
de trdfico de drogas. Negativa de provimento ao recurso." (RE 603.616, Rel.
Ministro GILMAR MENDES, TRIBUNAL PLENO, julgado em 05/11/2015,
ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO Dle-093
DIVULG 09-05-2016 PUBLIC 10-05-2016; sem grifos no original.)

No caso, o Juizo sentenciante refutou a tese de nulidade arguida pela Defesa,

valendo-se da fundamentagdo a seguir transcrita (fl. 92):

"Preliminarmente, ndo ha que se falar em nulidade da prova pela auséncia
de justa causa para o ingresso dos policiais militares na residéncia do acusado
Jodo Vitor sem mandado e sem autorizagdo do requerido.

Os agentes da lei, desde a fase inquisitiva, confirmaram o recebimento
longevo de denuncias anonimas noticiando o trdafico de drogas no local pelos
acusados. Além disso, na data dos fatos, estando em patrulhamento preventivo, os
policiais relataram que avistaram Jodo Vitor na porta da residéncia e ele, ao
perceber a aproximag¢do da viatura, correu para dentro do imovel desobedecendo
ordem de parada, tudo, como se pode observar, a motivar o ingresso dos policiais
na sua residéncia.

Ndo bastasse, prescindivel o mandado judicial para o ingresso no domicilio
ou consentimento do proprietario ou morador quando constatada situa¢do de
flagrante delito, hipotese em tela.

Desse modo, entendo que ndo houve ofensa a nenhuma garantia
constitucional ou legal dos acusados, que possa justificar a nulidade do
procedimento policial ou de qualquer elemento probatorio colacionado aos autos."

O Tribunal de origem, por sua vez, consignou o seguinte a respeito da suposta

nulidade (fls. 105-106; grifos diversos do original):

Edic&o n° 0 - Brasilia,

Publicagéo: quinta-feira, 04 de maio de 2023

Documento eletronico VDA36508062 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Laurita Vaz Assinado em: 03/05/2023 17:53:34
Publicagdo no DJe/STJ n° 3626 de 04/05/2023. Codigo de Controle do Documento: 3d82144a-3fe3-4268-928b-42600389c39a



"Prima facie, a dindmica dos fatos ndo deixa duvida que os apelantes foram
abordados e presos em situagdo de flagrancia e, por isso, a atuagdo dos agentes
publicos que ingressaram na residéncia em que as drogas foram apreendidas ndo se
mostra ilegal ou ilicita, mormente porque amparada no art. 5°, XI, da Constitui¢do
Federal que excepciona e autoriza o caso em exame. Ndo hd duvidas de que
atuagdo policial ocorreu dentro dos parimetros da proporcionalidade e
razoabilidade, na medida em que, durante patrulhamento de rotina, se depararam
com Jodo Vitor sobre quem, em conjunto com as corrés e adolescente, recaiam
diversas denuncias anonimas de trdfico defronte a sua residéncia e este, ao
visualizar a viatura e receber ordem de parada, empreendeu fuga para o interior
da moradia, no que foi seguido pelos agentes da lei, os quais abordaram todos os
ocupantes do imovel, localizaram as drogas, dinheiro e anotagoes contdibeis da
traficiancia (fls. 03/04 1, 05 e midia disponivel no e-SAJ)."

Cumpre registrar que o simples fato de o trafico de drogas configurar crime
permanente ndo autoriza o ingresso em domicilio sem o necessario mandado judicial. A
proposito, "[€é] pacifico, nesta Corte, o entendimento de que, nos crimes permanentes, tal qual o
trdfico de drogas, o estado de flagrincia se protrai no tempo, o que ndo é suficiente, por si so,
para justificar busca domiciliar desprovida de mandado judicial, exigindo-se a demonstragdo
de indicios minimos de que naquele momento, dentro da residéncia, haveria situacdo de
flagrante delito” (AgRg no AREsp 1.512.826/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 18/02/2020, DJe 27/02/2020; sem grifos no original).

No caso, como se vé da leitura dos excertos transcritos, o ingresso for¢ado na
residéncia, ao_que parece, nao possui fundadas razdes, pois estd apoiado apenas em dentncias
andnimas recebidas pelos policiais, circunstancia que ndo justifica, por si sO, a dispensa de
investigacoes prévias ou do mandado judicial para ingresso na residéncia.

Outrossim, este Tribunal Superior de Justica ja decidiu que o fato de o portdo da
residéncia se encontrar aberto nao autoriza o ingresso dos agentes, sem autorizacao, no imovel.

[lustrativamente, cito os seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS E USO DE DOCUMENTO FALSO. INGRESSO FORCADO EM
DOMICILIO. AUSENCIA DE FUNDADAS RAZOES. DENUNCIAS ANONIMAS,
NERVOSISMO DO AGENTE, FLAGRANTE ANTERIOR DE CRIME DE USO DE
DOCUMENTO FALSO E VISUALIZACAO DA CORRE REFUGIANDO-SE NO
INTERIOR DO IMOVEL. ILICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS. ABSOLVICAO
PELO CRIME DE TRAFICO DE ENTORPECENTES. CONDENACAO PELO
CRIME DE USO DE DOCUMENTO FALSO MANTIDA. ORDEM DE HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA. EXTENSAO DA ORDEM, DE OFICIO,
AOS CORREUS.

1. Na hipotese vertente, o ingresso forcado na residéncia do Paciente ndo
possui fundadas razoes, pois estd apoiado apenas em denuincias anénimas e na
'atitude suspeita' do Acusado - 'consistente em nervosismo e se esquivar dos
policiais' (fl. 73) - na ocasido em que foi abordado na porta de sua casa portando
apenas uma quantia em dinheiro (duzentos e cinquenta reais) e apresentou
documento de identificacdo que posteriormente se verificou ser falso, aléem do fato
de que os policiais viram a Corré KARINE correr para o interior do imovel e,
entdo, adentraram no local, ja que o portdo estava aberto. Tais circunstincias nao
Jjustificam, por si sos, a dispensa de investigagoes prévias ou do mandado judicial.
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Edic&o n° 0 - Brasilia,

2. O Paciente foi abordado na porta de sua casa, em revista pessoal, e nada
de ilicito foi encontrado consigo. Embora ele tenha apresentado documento de
identifica¢do falso aos policiais, tal falsidade somente foi descortinada apos a
entrada no domicilio, o que se extrai do depoimento do policial militar que atuou na
ocorréncia.

3. Mesmo que a falsidade houvesse sido constatada imediatamente, ndo ha
noticia de que o Paciente, uma vez abordado pela policia, tenha fugido para o
interior de sua casa, justificando eventual perseguicdo. Ainda assim, os policiais
ingressaram no local '[clJom a finalidade de apurar na integralidade a denuncia de
trafico de drogas, que recaia no imovel' (fl. 33) e, ato continuo, abordaram os
Corréus no momento em que tentavam esconder as drogas em uma mochila dentro
do armario, sendo encontrados também documentos falsos em busca pessoal junto
aos Corréus.

4. No julgamento do HC n. 663.055/MT, de relatoria do Ministro Rogerio
Schietti Cruz, realizado em 22/3/2022, a Sexta Turma analisou circunstincia
semelhante aquela verificada nos presentes autos, em que havia um flagrante de
crime de falsa identidade anterior a entrada no domicilio, concluindo-se pela
nulidade das provas obtidas, seja pela auséncia de fundadas razoes para o ingresso
na residéncia sem autoriza¢do judicial, seja pelo desvio de finalidade apos o
ingresso para captura do agente ja surpreendido em flagrante delito.

5. Assim, deve ser declarada a nulidade das provas obtidas a partir do
ingresso dos policiais na residéncia do Paciente. E preciso ressalvar, contudo, que
a condenagdo do Paciente pelo crime do art. 304 do Codigo Penal (uso de
documento falso) ndo ¢ atingida pela declarac¢do de ilicitude das provas colhidas a
partir da invasdo de domicilio, ja que a pratica do delito, ao que consta, foi anterior
ao ingresso dos agentes no lar do Acusado.

6. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida para reconhecer a
nulidade das provas obtidas mediante violagdo de domicilio, bem como suas
derivagoes, e, por conseguinte, cassar o acorddo impugnado e a sentenga
condenatoria, absolvendo o Paciente da imputag¢do relativa ao crime previsto no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, mantida a condenagdo pelo crime de uso de
documento falso.

7. Determinada a extensdo dos efeitos da decisdo aos Corréus, de oficio, nos
termos do art. 580 do Codigo de Processo Penal, para absolver DIEGO OLIVEIRA
DA SILVA e KARINE BUENO ARROIO das imputagoes relativas ao art. 33, caput,
da Lei n. 11.343/2006." (HC n. 719.295/SP, relatora Ministra LAURITA VAZ,
Sexta Turma, julgado em 02/08/2022, DJe 12/08/2022; sem grifos no original.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ILICITUDE DAS PROVAS.
INVASAO DE DOMICILIO. AUSENCIA DE FUNDADAS RAZOES. JUSTA CAUSA
NAO  VERIFICADA.  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  EVIDENCIADO.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
PROVIDO.

1. Consoante decidido no RE 603.616/RO pelo Supremo Tribunal Federal,
ndo é necessaria certeza quanto a pratica delitiva para se admitir a entrada em
domicilio, bastando que, em compasso com as provas produzidas, seja demonstrada
justa causa para a medida, ante a existéncia de elementos concretos que apontem
para situagdo de flagrancia.

2. Na hipotese, extrai-se da fundamentacdo do acordio que ndo foram
realizadas investigacoes prévias, nem indicados elementos concretos que
confirmassem o crime de trdfico de drogas dentro da residéncia - em revista
pessoal, nada foi encontrado com o imputado -, ndo sendo suficiente, por si so, a
alegacdo de apos localizarem cocaina com um dos agentes e 'estando o portiao
aberto', ingressaram na residéncia por terem visualizado 'uma porcio de
substancia analoga a cocaina sobre o beiral da janela da sala’.

3. Provimento do recurso em habeas corpus. Reconhecimento da nulidade
das provas obtidas mediante ingresso domiciliar sem mandado. Revogagdo da
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prisdo preventiva. Determinagdo da soltura do acusado, se por outro motivo ndo
estiver preso, com o trancamento da a¢do penal." (RHC n. 160.117/MG, relator
Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador Convocado do TRF 1* Regido),
Sexta Turma, julgado em 14/06/2022, DJe 20/06/202; sem grifos no original.)

Ante o exposto, DEFIRO o pedido liminar para suspender a execucdo da pena, até

o julgamento final do presente habeas corpus.
Encaminhe-se, com urgéncia, copia da presente decisdo ao Tribunal a quo e ao Juizo
de primeira instancia.
Solicitem-se informagdes ao Juizo de primeira instincia e ao Tribunal de origem.
Apos, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para o parecer.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 03 de maio de 2023.

Ministra LAURITA VAZ
Relatora
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