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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. INGRESSO FORCADO EM DOMICILIO. AUSENCIA DE
FUNDADAS RAZOES. ILICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS. PROVAS
INDEPENDENTES DECORRENTES DE BUSCA PESSOAL.
INCONSISTENCIA QUANTO AO RESULTADO DA PERICIA DE PARTE DAS
SUBSTANCIAS RECONHECIDA PELA CORTE DE ORIGEM. AUSENCIA DE
NUMERACAO INDIVIDUALIZADA DOS LACRES NA PERICIA
DEFINITIVA. QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA. IMPOSSIBILIDADE DE
DISTINCAO ENTRE AS SUBSTANCIAS APREENDIDAS EM DIFERENTES
CONTEXTOS. INCERTEZA QUANTO A NATUREZA ENTORPECENTE DAS
SUBSTANCIAS APREENDIDAS DURANTE A BUSCA PESSOAL INICIAL.
ABSOLVICAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL.
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE
ADMITIU PARCIALMENTE O APELO NOBRE. FALTA DE INTERESSE
RECURSAL. SUMULAS N. 292 E 528 DO STF. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. No caso, o ingresso forcado na residéncia do Recorrente, sem autoriza¢ao
judicial, foi justificado pelo Tribunal estadual apenas com base na suposta confissao
informal do Acusado, que foi alvo de busca pessoal em via publica — ocasido em que
foram apreendidas em seu poder 8 (oito) buchas de maconha (4g), além da quantia
de R$ 35,00 (trinta e cinco reais), ¢ ele teria, voluntariamente, informado que
guardava mais drogas em sua residéncia —, bem como no carater permanente do
delito de trafico de drogas.

2. A Sexta Turma desta Corte Superior de Justica tem sedimentado
entendimento no sentido de que ¢ inverossimil a suposta confissdo informal do réu
sobre armazenamento de drogas no interior do imovel, seguida de autorizagdo para
ingresso dos policiais, quando ndo hd comprova¢do do consentimento do morador,
como ocorreu no presente caso. Assim, deve ser declarada a nulidade das provas
obtidas a partir do ingresso dos policiais na residéncia do Recorrente.

3. No entanto, observa-se que o acervo probatdrio presente nos autos nao
estd composto exclusivamente pela prova declarada ilicita e suas derivacoes,
havendo outros elementos probatdrios, quais sejam: apreensdo prévia de drogas
durante a busca pessoal — ndo havendo insurgéncia defensiva especifica quanto a



essa abordagem policial inicial, tampouco manifestacao das instancias ordinarias — e
prova testemunhal.

4. Nessa situagdo, o desfecho comumente aplicado pela jurisprudéncia da
Sexta Turma seria no sentido de se anular a condenacao, determinando ao Juizo de
origem que, apos desentranhar a prova ilicita e as dela derivadas, realizasse um novo
julgamento da acao penal. Porém, na hipdtese especifica destes autos, ha ainda outra
nulidade, arguida pela Defesa: a suposta violacdo da cadeia de custddia, aduzida,
indistintamente, quanto a todos os entorpecentes apreendidos, inclusive aqueles
encontrados durante a busca pessoal.

5. O Tribunal a quo consignou, quanto ao Laudo Definitivo, que "apenas os
itens n’s 01 e 05 foram inconsistentes quanto ao resultado, tendo todos os outros
itens e, portanto, todas as outras amostras, detectado a presenga da substancia
Tetrahidrocannabinol (THC)". Porém, da simples leitura do Laudo Definitivo,
constata-se que, diferentemente do que ocorrera no Laudo Provisorio, todas as
substancias foram identificadas com a mesma numeracao de lacre e as amostras
conservadas para pericia definitiva tém massas idénticas, de forma que ndo ¢
possivel distinguir se as substancias em relagdo as quais a pericia foi inconsistente —
inconsisténcia essa ja reconhecida pela Jurisdicao ordinaria no aresto recorrido — sao
as drogas apreendidas na residéncia do Recorrente ou durante a busca pessoal.

6. Nessa conjuntura, ndo foi observada a norma disposta no art. 158-D, § 1.°,
do Codigo de Processo Penal, segundo a qual "[t]odos os recipientes deverdo ser
selados com lacres, com numeragdo individualizada, de forma a garantir a
inviolabilidade e a idoneidade do vestigio durante o transporte”.

7. Embora, em principio, nem todas as provas sejam ilicitas por desrespeito a
inviolabilidade domiciliar, de todo modo, em razdo da falta de numeracdo
individualizada do material objeto da pericia definitiva, ndo € possivel comprovar,
com seguranga, a natureza entorpecente das substincias encontradas na posse do
agente, quando de sua abordagem em via publica, de forma que o Acusado deve ser
absolvido por falta de materialidade delitiva (art. 386, inciso II, do Cddigo de
Processo Penal).

8. Nao se estd a dizer que a mera inobservancia do procedimento descrito no
art. 158-D, § 1.°, do Codigo de Processo Penal acarrete, automaticamente, a
imprestabilidade das provas, mesmo porque, conforme orienta¢do jurisprudencial
desta Turma, a consequéncia processual concreta de eventual desconformidade com
as regras previstas no Codigo de Processo Penal para as etapas de rastreamento dos
vestigios (158-A a 158-F) dependera do cotejo com os demais elementos de prova
constantes dos autos.

9. Ocorre que, na hipotese, a quebra da cadeia de custddia resultou na
impossibilidade de se distinguir, com seguranga, se a reconhecida inconsisténcia de
parte da pericia referia-se as substancias apreendidas por ocasido da busca pessoal
ou do ingresso domiciliar.

10. A admissdo parcial do recurso especial pelo Tribunal de origem nado
impede seu amplo conhecimento por esta instdncia especial, na medida em que ndo
vincula seu proprio juizo de admissibilidade, conforme disposto nas Sumulas n. 292
e 528 da Suprema Corte.

11. Recurso especial provido para: a) declarar a nulidade das provas obtidas
mediante a busca e apreensdo domiciliar realizada ilegalmente, bem como as provas
dela decorrentes; b) quanto as drogas remanescentes, apreendidas durante a busca
pessoal inicial, reconhecer a quebra da cadeia de custddia e a consequente incerteza
quanto a natureza entorpecente dessas substincias; e ¢) por conseguinte, absolver o
Réu da imputagado delitiva, por falta de comprovagao da materialidade delitiva, com
amparo no art. 386, inciso II, do Codigo de Processo Penal. Agravo em recurso
especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os



Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial e ndo conhecer
do agravo em recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT), Sebastido
Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 05 de margo de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial e recurso especial (art. 105, inciso III, alineas



a ¢ ¢, da Constituigdo da Republica) interpostos por WESLEY DE CASTRO TIECHER, nos
autos da Apelagdao Criminal n. 1501061-13.2020.8.26.0617, julgada pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo.

Consta dos autos que o Agravante foi condenado, em primeiro grau de jurisdicdo, as
penas de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e 583
(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

Isso porque, em tese, o Acusado (fl. 350; sem grifos no original):

"[...] trazia consigo: 08 buchas de 'maconha’', com peso liquido total de 04
gramas, bem como guardava e tinha em depdsito: (02 porgoes de 'maconha', com
peso liquido total de 66 gramas, 02 porcoes de 'maconha', com peso liquido total de
35 gramas; 02 metades de tijolos de 'maconha', com peso liquido total de 935
gramas, para fins de comercializa¢do de drogas, sem autoriza¢do e em desacordo
com determinag¢do legal e regulamentar, bem como, guardava e tinha em depdsito:
01 saco plastico contendo matéria-prima, insumo ou produto-quimico destinado a
preparagdo de drogas, com peso liquido total de 730 gramas |...]."

Irresignada, a Defesa interpOs recurso de apelacdo na Corte de origem, que foi
parcialmente provido para afastar a exasperacdo da pena-base, redimensionando as penas do
Agravante para 5 (cinco) anos de reclusdo e pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, nos

termos da seguinte ementa (fl. 480):

"APELACAO CRIMINAL - Trdfico de drogas - Preliminares afastadas -
Autoria e materialidade delitiva comprovadas - Decisdo condenatoria que se impoe
- Penas readequadas - Aumento basilar afastado - Regime inicial fechado devido -
Recurso provido em parte."

Nas razdes do recurso especial, a Defesa sustenta, além da divergéncia
jurisprudencial, ofensa ao art. 240 do Codigo de Processo Penal, argumentando que houve
invasdo de domicilio, razdo pela qual sdo nulas todas as provas obtidas, sendo impositiva a
absolvi¢ao do Acusado.

Ademais, aduz malferimento aos arts. 157 e 158 do Codigo de Processo Penal, sob o
fundamento de que houve violagdo da cadeia de custodia.

Aponta, ainda, ofensa e dissidio jurisprudencial quanto ao art. 33, § 4.°, da Lei de
Drogas, buscando, em carater subsidiario, a aplicacdo da minorante do trafico privilegiado no
patamar maximo, com a adocao do regime inicial aberto.

Por fim, aduz ofensa ao art. 33, § 2.°, alinea b, e § 3.°, c.c. o art. 59, ambos do Cddigo
Penal, pugnando pela fixacdo do regime inicial semiaberto.

Contrarrazoes (fls. 594-608). Na origem, o recurso especial foi parcialmente
admitido (fIs. 611-612). A Defesa, entdo, insurgiu-se por meio do agravo de fls. 615-620,
contraminutado as fls. 623-637.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do agravo e pelo

provimento do recurso especial, em parecer de lavra da Subprocuradora-Geral da Republica



Ana Borges Coélho Santos, assim ementado (fls. 684-685; sem grifos no original):

"AGRAVO E RECURSO ESPECIAL. SUMULA 585/STF. AGRAVO. NAO
CONHECIMENTO. INGRESSO FORCADO. DOMICILIO. FUNDAMENTACAO.
TRAFICO. CRIME PERMANENCIA. DISSONANCIA. ATUAL JURISPRUDENCIA
DAS CORTES SUPERIORES.

- Admitido parcialmente o recurso especial, a matéria é devolvida em sua
plenitude ao C. STJ, de sorte que ndo merece ser conhecido o agravo em recurso
especial. Nos termos da Sumula 528/STF, a admissdo, ainda que parcial do agravo,
permite ao Superior Tribunal de Justica conhecer de todos os fundamentos do
especial: 'Se a decisdo contiver partes auténomas, a admissdo parcial, pelo
Presidente do Tribunal a quo, de recurso extraordinario que, sobre qualquer delas se
manifestar, ndo limitard a apreciacao de todas pelo Supremo Tribunal Federal,
independentemente de interposi¢do de agravo de instrumento'.

- Acerca da prisdo em flagrante no delito de trdfico de drogas, o
entendimento anteriormente vigente nos Tribunais Superiores avalizava o ingresso
da for¢a policial no domicilio, ainda que desprovido de mandado de busca e
apreensdo, desde que encontradas drogas ilicitas na residéncia do réu, considerada
a natureza permanente do delito do trafico de entorpecentes e a autoriza¢do
constitucional ao ingresso no caso de flagrante delito, nos termos do art. 5°, XI). A
evolugdo do entendimento jurisprudencial sobre o tema culminou com o exame da
matéria pelo Excelso Pretorio nos autos do RE 603616/RO, julgado em sede de
repercussdo geral, com a conclusdo de que, embora mitigavel a inviolabilidade de
domicilio como direito constitucional, para efeito de controle judicial, ¢é
indispensavel que se afira, no caso concreto, justificativa prévia suficiente a adogdo
da medida.

- Ausente fundamentagcdo que ndo a natureza permanente do delito de
trdfico de drogas para justificar o ingresso forcado no domicilio do recorrente,
afere-se violacio ao art. 240 do CPP, de modo que merece ser provida a
insurgéncia, restando prejudicados os demais pontos suscitados no recurso
especial.

- Parecer pelo ndo conhecimento do agravo e pelo provimento do recurso
especial."

E o relatério.
VOTO

De inicio, ressalto que nao ha interesse recursal que justifique a interposicao do
agravo em recurso especial.

Com efeito, a admissdo parcial do recurso especial pelo Tribunal de origem nao
impede seu amplo conhecimento por esta instancia especial, na medida em que ndo vincula seu
proprio juizo de admissibilidade, conforme disposto nas Stimulas n. 292 e 528 da Suprema Corte.

A proposito:

..

1. A admissdo parcial do recurso especial pelo Tribunal de origem ndo
impede seu amplo conhecimento por esta instancia especial, na medida em que ndo
vincula seu proprio juizo de admissibilidade, conforme disposto nas Sumulas n.os
292 e 528 da Suprema Corte.

2. A Terceira Segdo do Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o HC n.
379.269/MS, pacificou o entendimento no sentido da compatibilidade do crime de
desacato, previsto no art. 331 do Codigo Penal, com o disposto no art. 13 da

o



Conveng¢ao Americana de Direitos Humanos. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido. Petigdo n.° 00498888/2018 indeferida."
(AgInt no REsp 1.756.186/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 02/10/2018, DJe 23/10/2018.)

T...]

1. Por ocasido do juizo de admissibilidade efetuado pela Corte a quo, o
apelo especial foi parcialmente admitido. Entretanto, o STJ ja consolidou o
entendimento de ser incabivel Agravo contra decisdo que, em juizo de
admissibilidade, admite parcialmente o Recurso Especial. Tal orienta¢do constitui
objeto dos enunciados de Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

[...]”" (AgRg no REsp 1.505.594/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 19/12/2016.)

Pois bem. Passo, entdo, a analise do recurso especial subjacente.

O recurso comporta provimento.

Nos termos do art. 5.°, inciso XI, da Constituicdo da Republica, "a casa é asilo
inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo
em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinagado judicial".

Com base nesse dispositivo constitucional, firmou-se dominante jurisprudéncia no
ambito das Cortes de Vértice, reverberada nos Tribunais locais, assentando que os agentes
policiais podiam ingressar em domicilio, sem autorizagdo judicial, em hipdteses de flagrante
delito, sem ressalvas.

No caso do trafico de drogas, na modalidade ter em depdsito, a consumacao do delito
se protrai no tempo, ndo cessando com a realizacao da conduta descrita no tipo, vale dizer, trata-
se de crime permanente e, portanto, consubstancia uma hipotese de excecdo a inviolabilidade de
domicilio prevista no inciso XI do art. 5.° da Constituicdo da Republica.

Contudo, em julgado da Sexta Turma deste Superior Tribunal, de Relatoria da Exma.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, houve uma sinalizagdo da insuficiéncia dessa
inteleccdo dominante, pois se afirmou que, "[a]inda que seja incontroverso que nos delitos
permanentes, como o de trdfico ilicito de drogas, o estado de flagrancia se protraia ao longo do
tempo, ndo se pode admitir que, com base em uma simples dela¢do anonima, desamparada de
elementos fundados da suspeita da pratica de crimes, seja violado o direito constitucionalmente
assegurado da inviolabilidade do domicilio" (DJe 03/09/2015).

O Supremo Tribunal Federal, no Julgamento do Recurso Extraordindrio n.
603.616/RO, apreciando o Tema n. 280 da repercussdo geral, de Relatoria do Exmo. Ministro
GILMAR MENDES, firmou a tese de que "a entrada for¢cada em domicilio sem mandado
judicial é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas razoes,
devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que, dentro da casa, ocorre situagdo de
flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil, e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados”, conforme se extrai do esclarecimento do Exmo.

Ministro TEORI ZAVASCKI, no corpo do julgado.



Excelso:

Eis a ementa do precedente que marca a evolucdo jurisprudencial do Pretorio

"Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussdo geral.
2. Inviolabilidade de domicilio - art. 5°, XI, da CF. Busca e apreensdao domiciliar
sem mandado judicial em caso de crime permanente. Possibilidade. A Constitui¢do
dispensa o mandado judicial para ingresso for¢ado em residéncia em caso de
flagrante delito. No crime permanente, a situagdo de flagrancia se protrai no tempo.
3. Periodo noturno. A clausula que limita o ingresso ao periodo do dia é aplicavel
apenas aos casos em que a busca é determinada por ordem judicial. Nos demais
casos - flagrante delito, desastre ou para prestar socorro - a Constitui¢do nao faz
exigéncia quanto ao periodo do dia. 4. Controle judicial a posteriori. Necessidade
de preservagcdo da inviolabilidade domiciliar. Interpreta¢do da Constituigdo.
Prote¢do contra ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito embora o flagrante
delito legitime o ingresso for¢cado em casa sem determinacdo judicial, a medida
deve ser controlada judicialmente. A inexisténcia de controle judicial, ainda que
posterior a execug¢do da medida, esvaziaria o nucleo fundamental da garantia
contra a inviolabilidade da casa (art. 5, XI, da CF) e deixaria de proteger contra
ingeréncias arbitrarias no domicilio (Pacto de Sdo José da Costa Rica, artigo 11, 2,
e Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1). O controle
Jjudicial a posteriori decorre tanto da interpreta¢io da Constitui¢do, quanto da
aplicagao da prote¢cdo consagrada em tratados internacionais sobre direitos
humanos incorporados ao ordenamento juridico. Normas internacionais de carater
Jjudicial que se incorporam a clausula do devido processo legal. 5. Justa causa. A
entrada for¢ada em domicilio, sem uma justificativa prévia conforme o direito, é
arbitraria. Ndo sera a constatagdo de situagdo de flagrdncia, posterior ao ingresso,
que justificara a medida. Os agentes estatais devem demonstrar que havia
elementos minimos a caracterizar fundadas razoes (justa causa) para a medida. 6.
Fixada a interpretacdo de que a entrada for¢ada em domicilio sem mandado
Jjudicial so é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas
razoes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da casa
ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e
penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso
concreto. Existéncia de fundadas razoes para suspeitar de flagrante de trafico de
drogas. Negativa de provimento ao recurso.” (RE 603.616, Rel. Ministro GILMAR
MENDES, TRIBUNAL PLENO, julgado em 05/11/2015, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-093 DIVULG 09-05-
2016 PUBLIC 10-05-2016; sem grifos no original.)

Ressalto, ainda, que, no dia 02/03/2021, foi julgado na Sexta Turma do Superior

Tribunal de Justica 0 HC n. 598.051/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,

ocasido em que foram estabelecidas diretrizes e parametros a fim de que seja reconhecida a

existéncia de fundadas razdes de flagrante delito e, portanto, tenha-se como devidamente

justificado e aceitavel juridicamente o ingresso de forcas policiais na residéncia de cidadaos,

abarcando, ainda, as hipoteses em que existe a alegacdo segundo a qual, para tal desiderato,

houve consentimento expresso e voluntario.

A proposito, a ementa do referido julgado:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE. DOMICILIO
COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL.
EXCECOES CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA. INGRESSO
NO DOMICILIO. EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA (FUNDADA SUSPEITA).
CONSENTIMENTO DO MORADOR. REQUISITOS DE VALIDADE. ONUS



ESTATAL DE COMPROVAR A VOLUNTARIEDADE DO CONSENTIMENTO.
NECESSIDADE DE DOCUMENTACAO E REGISTRO AUDIOVISUAL DA
DILIGENCIA. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA
ARVORE ENVENENADA. PROVA NULA. ABSOLVICAO. ORDEM CONCEDIDA.

1. O art. 5° XI, da Constituicdo Federal consagrou o direito fundamental a
inviolabilidade do domicilio, ao dispor que 'a casa ¢ asilo inviolavel do individuo,
ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de
flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinagdo judicial'.

[...]

2. O ingresso regular em domicilio alheio, na linha de inumeros precedentes
dos Tribunais Superiores, depende, para sua validade e regularidade, da existéncia
de fundadas razoes (justa causa) que sinalizem para a possibilidade de mitiga¢do
do direito fundamental em questio. E dizer, apenas quando o contexto fitico
anterior a invasdo permitir a conclusdo acerca da ocorréncia de crime no interior
da residéncia - cuja urgéncia em sua cessacio demande agdo imediata - é que se
mostra possivel sacrificar o direito a inviolabilidade do domicilio.

2.1. Somente o flagrante delito que traduza verdadeira urgéncia legitima o
ingresso em domicilio alheio, como se infere da propria Lei de Drogas (L.
11.343/2006, art. 53, 1) e da Lei 12.850/2013 (art. 8°), que autorizam o
retardamento da atuagdo policial na investigagdo dos crimes de trdfico de
entorpecentes, a denotar que nem sempre o cardter permanente do crime impoe
sua interrupg¢do imediata a fim de proteger bem juridico e evitar danos, é dizer,
mesmo diante de situagdo de flagrancia delitiva, a maior seguran¢a e a melhor
instrumentaliza¢do da investigagdo - e, no que interessa a este caso, a prote¢do do
direito a inviolabilidade do domicilio - justificam o retardo da cessagdo da pratica
delitiva.

2.2. A autorizagdo judicial para a busca domiciliar, mediante mandado, é o
caminho mais acertado a tomar, de sorte a se evitarem situagoes que possam, a
depender das circunstancias, comprometer a licitude da prova e, por sua vez,
ensejar possivel responsabilizagcdo administrativa, civil e penal do agente da
seguranga publica autor da ilegalidade, além, é claro, da anulagdo - amiude
irreversivel - de todo o processo, em prejuizo da sociedade.

[...]

4. As circunstincias que antecederem a violacdo do domicilio devem
evidenciar, de modo satisfatorio e objetivo, as fundadas razoes que justifiquem tal
diligéncia e a eventual prisdo em flagrante do suspeito, as quais, portanto, nio
podem derivar de simples desconfianca policial, apoiada, v. g., em mera atitude
'suspeita’, ou na fuga do individuo em diregcdo a sua casa diante de uma ronda
ostensiva, comportamento que pode ser atribuido a vdrios motivos, ndo,
necessariamente, o de estar o abordado portando ou comercializando substincia
entorpecente.

[...]

6. Ja no que toca ao consentimento do morador para o ingresso em sua
residéncia - uma das hipoteses autorizadas pela Constitui¢do da Republica para o
afastamento da inviolabilidade do domicilio - outros paises trilharam caminho
Jjudicial mais assertivo, ainda que, como aqui, ndo haja normatizagdo detalhada nas
respectivas Constituicoes e leis, geralmente limitadas a anunciar o direito a
inviolabilidade da intimidade domiciliar e as possiveis autorizagdes para o ingresso
alheio.

[...]

7.1. Ante a auséncia de normatiza¢do que oriente e regule o ingresso em
domicilio alheio, nas hipoteses excepcionais previstas no Texto Maior, hd de se
aceitar com muita reserva a usual afirmagdo - como ocorreu no caso ora em
julgamento - de que o morador anuiu livremente ao ingresso dos policiais para a
busca domiciliar, madxime quando a diligéncia ndo ¢é acompanhada de
documentacdo que a imunize contra suspeitas e duvidas sobre sua legalidade.



7.2. Por isso, avulta de importincia que, além da documentagdo escrita da
diligéncia policial (relatério circunstanciado), seja ela totalmente registrada em
video e dudio, de maneira a ndo deixar duvidas quanto a legalidade da acdo
estatal como um todo e, particularmente, quanto ao livre consentimento do
morador para o ingresso domiciliar. Semelhante providéncia resultard na
diminuicdo da criminalidade em geral - pela maior eficacia probatoria, bem como
pela intimidagdo a abusos, de um lado, e falsas acusagcoes contra policiais, por
outro - e permitird avaliar se houve, efetivamente, justa causa para o ingresso e,
quando indicado ter havido consentimento do morador, se foi ele livremente
prestado.

[...]

9. Na espécie, ndo havia elementos objetivos, seguros e racionais que
Jjustificassem a invasdo de domicilio do suspeito, porquanto a simples avalia¢do
subjetiva dos policiais era insuficiente para conduzir a diligéncia de ingresso na
residéncia, visto que ndo foi encontrado nenhum entorpecente na busca pessoa
realizada em via publica.

10. A seu turno, as regras de experiéncia e o senso comum, somadas as
peculiaridades do caso concreto, ndo conferem verossimilhanca a afirmacdo dos
agentes castrenses de que o paciente teria autorizado, livre e voluntariamente, o
ingresso em seu proprio domicilio, franqueando aqueles a apreensdo de drogas e,
consequentemente, a formagdo de prova incriminatoria em seu desfavor.

11. Assim, como decorréncia da proibi¢do das provas ilicitas por derivagdo
(art. 5°, LVI, da Constitui¢do da Republica), é nula a prova derivada de conduta
ilicita - no caso, a apreensdo, apos invasdo desautorizada da residéncia do
paciente, de 109 g de maconha -, pois evidente o nexo causal entre uma e outra
conduta, ou seja, entre a invasdo de domicilio (permeada de ilicitude) e a apreensdo
de drogas.

12. Habeas Corpus concedido, com a anula¢do da prova decorrente do
ingresso desautorizado no domicilio e consequente absolvi¢do do paciente, dando-
se ciéncia do inteiro teor do acorddo aos Presidentes dos Tribunais de Justica dos
Estados e aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, bem como as
Defensorias Publicas dos Estados e da Unido, ao Procurador-Geral da Republica e
aos Procuradores-Gerais dos Estados, aos Conselhos Nacionais da Justica e do
Ministério Publico, a Ordem dos Advogados do Brasil, ao Conselho Nacional de
Direitos Humanos, ao Ministro da Justi¢a e Seguran¢a Publica e aos Governadores
dos FEstados e do Distrito Federal, encarecendo a estes ultimos que deem
conhecimento do teor do julgado a todos os orgdos e agentes da seguranga publica
federal, estadual e distrital.

[...]." (HC n. 598.051/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 02/03/2021, DJe 15/03/2021; sem grifos no original.)

O Tribunal a quo, ao afastar a alegacdo de ilegalidade no ingresso domiciliar,

ressaltou o que segue (fls. 482-489; sem grifos no original):

"Melhor sorte ndo assiste a defesa em relagdo a segunda preliminar
arguida.

Alega a defesa que toda a prova é ilicita, portanto, a r. sentenga é nula, pois
foi obtida ilegalmente, ja que os policiais ingressaram na residéncia das recorrentes
sem mandado judicial, ferindo, portanto, o artigo 5° inciso XI, Constitui¢do
Federal.

Contudo, referida tese ndo merece prosperar.

De fato, estd assegurada na Carta Magma a inviolabilidade do domicilio,
porem esta ndo o faz de modo absoluto, inserindo, no rol das excecoes a garantia, o
caso de flagrante delito. Em _se tratando crime permanente, como é o caso dos
autos (trdafico de drogas), cuja consumacdio se prolonga no tempo por deliberacio
exclusiva do seu sujeito ativo, a permissdo ou a expedicio do mandado de busca e




apreensdo especificando como objeto a busca por drogas é dispensavel, de modo
que ndo houve qualquer ilicitude na atuacdo dos agentes.

[...]

Rejeitadas as preliminares, passa-se a andlise do mérito recursal.

O apelante foi condenado como incurso nas sangoes do artigo 33, caput, da
Lei n° 11.343/06, pois, no dia 16 de agosto de 2020, por volta das 19h40min, na Rua
Teodoro Sampaio, n° 1, agindo em ocasido de calamidade publica, trazia consigo
08 buchas de maconha, com peso liquido total de 4g (quatro gramas), bem como
guardava e tinha em deposito 02 porgoes de maconha, com peso liquido total de
66g (sessenta e seis gramas), 02 por¢oes de maconha, com peso liquido total de 35g
(trinta e cinco gramas); 02 metades de tijolos do mesmo entorpecente, com peso
liquido total de 935g (novecentos e trinta e cinco gramas), fazendo-o sem
autorizagdo e em desacordo com determinagdo legal e regulamentar.

Conforme apurado, no dia dos fatos, policiais militares efetuavam
patrulhamento de rotina quando avistaram o recorrente, o qual, ao visualizar a
viatura policial, demonstrou nervosismo e voltou pela via, o que fez com que os
agentes estatais o abordassem.

Efetivada a revista pessoal, encontraram em poder dele a quantia de RS
350,00 (trinta e cinco reais), em espécie, e um saquinho contendo 08 (oito)
porcdes de maconha.

Indagado, o insurgente confessou, informalmente, a traficancia, dizendo,
ainda havia mais drogas em sua residéncia.

Assim, os policiais se deslocaram para o imovel, local em que encontraram
o restante da droga acima descrita, bem como varios sacos plasticos, um rolo de
papel filme e uma faca de cozinha com resquicios na lamina (cf. fls. 71/74).

[...]

Com efeito, os policiais militares que atenderam a ocorréncia, em
depoimentos harmonicos e coesos entre si, corroboraram integralmente a versdo
dos fatos trazidas na pega inaugural, asseverando que estavam em patrulhamento
de rotina, quando no cruzamento da Rua Teodoro Sampaio o réu se assustou e
mudou de direcio repentinamente, conduta que ensejou a abordagem. Em revista
pessoal encontraram oito porcoes de maconha. Ao ser questionado, o recorrente
confessou, informalmente, a traficincia, dizendo que na sua residéncia
armagenava mais entorpecente. Assim, para la se dirigiram, oportunidade em
localizaram o restante da droga apreendida (cf. midia digital).

[...]

Interrogado, sob o crivo do contraditorio, o apelante disse que encontrou as
por¢oes de droga na beira da Rodovia e como era usuario as levou para casa para
consumi-la (cf- midia digital)."

No caso, como se vé da leitura do excerto citado, o ingresso forcado na residéncia do
Recorrente, sem autorizacao judicial, foi justificado pelo Tribunal estadual apenas com base na
suposta confissao informal do Acusado, que foi alvo de busca pessoal em via publica — ocasiao
em que foram apreendidas em seu poder 08 buchas de maconha, com peso liquido total de 4g
(quatro gramas)' (fl. 486), além da quantia de R$ 35,00 (trinta e cinco reais), ¢ ele teria,
voluntariamente, informado que guardava mais drogas em sua residéncia —, bem como no
carater permanente do delito de trafico de drogas.

Primeiramente, convém assinalar que "[€] pacifico, nesta Corte, o entendimento de
que, nos crimes permanentes, tal qual o trdfico de drogas, o estado de flagrincia se protrai no
tempo, o que ndo é suficiente, por si so, para justificar busca domiciliar desprovida de
mandado judicial, exigindo-se a demonstragdo de indicios minimos de que naquele momento,
dentro da residéncia, haveria situacdo de flagrante delito” (AgRg no AREsp 1.512.826/PR,



Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 18/02/2020, DJe 27/02/2020;
sem grifos no original).

Importa esclarecer também que, em recentes julgados da Sexta Turma desta Corte
Superior, tem-se entendido que "[a] apreensdo de drogas em poder de agente submetido a
busca pessoal ndo autoriza o ingresso em domicilio sem prévio mandado judicial, mormente
por estar o réu em custodia - ainda que momentanea - do aparato policial, circunstancia que
torna inviavel sua atua¢do no sentido de embaracar a investiga¢do enquanto perdurar sua
limitagdao ambulatorial” (AgRg no REsp n. 1.994.151/MG, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/08/2022, DJe 19/08/2022; sem
grifos no original).

Nesse sentido, mutatis mutandis, cito o seguinte precedente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DROGAS E POSSE DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. INGRESSO FORCADO EM DOMICILIO. AUSENCIA DE
FUNDADAS RAZOES. ILICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS. NULIDADE
RECONHECIDA. CONDENACAO ANULADA. PROVAS INDEPENDENTES.
NOVO JULGAMENTO NA ORIGEM. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A constatacdo de indicios da pratica trafico de drogas em via publica
pelas forgas policiais ndo autoriza, por si so, o ingresso for¢ado no domicilio do
autuado como desdobramento automatico do flagrante realizado fora da residéncia.
E preciso que haja razées objetivas e suficientemente sélidas para se suspeitar que,
naquele momento, o crime também esteja sendo cometido no interior do imovel, de
modo a justificar o urgente e excepcional ingresso domiciliar sem mandado judicial.

2. A apreensdo de uma porcio de cocaina em poder do Réu, ainda que
pudesse indicar que ele estivesse efetivamente realizando o trdfico no local, nao
autoriza, por si s6, a conclusdo de que mais drogas estariam armazenadas,
naquele momento, em sua residéncia, a ponto de justificar a relativizacdo da
protegdo constitucional do domicilio.

3. As alegacoes de que o Réu e seus familiares teriam voluntariamente
autorizado o ingresso domiciliar foram rechagadas em juizo, ndao havendo nenhuma
documentag¢do formal de referidas autorizagoes, além de se mostrarem
inverossimeis as narrativas acusatorias acerca deste fato.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp n. 1.961.428/DF, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 21/06/2022, DlJe
27/06/2022; sem grifos no original.)

No mais, cumpre destacar que a Sexta Turma desta Corte Superior de Justica tem
sedimentado entendimento no sentido de que ¢ inverossimil a suposta confissao informal do réu
sobre armazenamento de drogas no interior do imdvel, seguida de autorizagao para ingresso dos
policiais, quando ndo ha comprovacao do consentimento do morador, como ocorreu no presente
caso.

[lustrativamente, cito os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E POSSE DE ARMA DE FOGO. FLAGRANTE. DOMICILIO COMO
EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES
CONSTITUCIONAIS.  INTERPRETACAO  RESTRITIVA. AUSENCIA DE
FUNDADAS RAZOES. AUSENCIA DE CONSENTIMENTO VALIDO DO
MORADOR. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA



ARVORE ENVENENADA. PROVA NULA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

[...]

5. Ndo houve, no caso, referéncia a prévia investigacdo, monitoramento ou
campanas no local. Ndo houve, da mesma forma, mencdo a eventual
movimentacdo de pessoas na residéncia tipica de comercializacdo de drogas.
Também nao se tratava de averiguagdo de denuncia robusta e atual acerca da
ocorréncia de trdfico naquele local. Conforme precedentes deste Superior
Tribunal, o fato de haverem sido apreendidas algumas porgoes de maconha com o
acusado em via publica ndo configura fundadas razoes sobre a existéncia de
drogas na residéncia dele.

6. As regras de experiéncia e o senso comum, somados as peculiaridades
do caso concreto, ndo conferem verossimilhanca a afirmacdo dos agentes policiais
de que a namorada do réu haveria autorizado, livre e voluntariamente, o ingresso
em seu domicilio, franqueando aqueles a apreensdo de objetos ilicitos e,
consequentemente, a formagdo de prova incriminatoria em desfavor de seu
conjuge. Ademais, ndo se demonstrou preocupacio em documentar esse suposto
consentimento, quer por escrito, quer por testemunhas, quer, ainda e
especialmente, por registro de daudio-video.

7. Como decorréncia da proibi¢do das provas ilicitas por derivagdo (art. 5°,
LVI da Constitui¢do da Republica), é nula a prova derivada de conduta ilicita, pois
evidente o nexo causal entre uma e outra conduta, ou seja, entre a invasdo de
domicilio (permeada de ilicitude) e a apreensdo das referidas substancias.

8. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC 724.231/DF, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 29/03/2022,
DJe 01/04/2022; sem grifos no original.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO DE
INDEVIDA INVASAO DE DOMICILIO. JUSTA CAUSA. AUSENCIA. SITUACAO
DE  URGENCIA. NAO  OCORRENCIA.  VOLUNTARIEDADE DO
CONSENTIMENTO PARA O INGRESSO NA RESIDENCIA. NAO COMPROVADA.
PRECEDENTES. ILEGALIDADE MANIFESTA EVIDENCIADA.

[...]

3. Havendo controvérsia entre as declaracoes dos policiais e do
flagranteado e inexistindo a comprovagio de que a autorizagdo do morador foi
livre e sem vicio de consentimento, impde-se o reconhecimento da ilegalidade da
busca domiciliar e consequentemente de toda a prova dela decorrente (fruits of
the poisonous tree) (4gRg no HC n. 703.991/RS, Relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 10/5/2022, DJe de 16/5/2022).

4. Ordem concedida para reconhecer a nulidade do flagrante, em razdo da
invasdo de domicilio, e, por conseguinte, das provas obtidas em decorréncia do ato,
e absolver o paciente das imputagoes delituosas (art. 386, I, do CPP), referentes a
Ag¢do Penal n. 1501584-45.2021.8.26.0599, que tramitou na 2 “ Vara Criminal da
comarca de Piracicaba/SP." (HC n. 749.281/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2022, DJe 04/08/2022; sem grifos no
original.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. VIOLACAO DE DOMICILIO. INGRESSO POLICIAL APOIADO EM
DENUNCIA ANONIMA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. APLICACAO DO
ENTENDIMENTO FIRMADO NO HC N. 598.051/SP. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. ALEGADA  AUTORIZACAO DE  TESTEMUNHA. NAO
COMPROVACAO DA AUTORIZACAO NEM DE SUA VOLUNTARIEDADE.

1. Tendo como referéncia o recente entendimento firmado por esta Corte,
nos autos do HC n. 598.051/SP, o ingresso policial for¢cado em domicilio,
resultando na apreensdo de material apto a configurar o crime de trdfico de drogas,
deve apresentar justificativa circunstanciada em elementos prévios que indiquem



efetivo estado de flagrancia de delitos graves, aléem de estar configurada situa¢do
que demonstre ndo ser possivel mitigacdo da atuagdo policial por tempo suficiente
para se realizar o tramite de expedi¢do de mandado judicial idoneo ou a pratica de
outras diligéncias.

2. No caso em tela, a violagdo de domicilio teve como justificativa denuncias
anénimas, circunstancia fatica que ndo autoriza a dispensa de investigagoes prévias
ou do mandado judicial para a entrada dos agentes publicos na residéncia,
acarretando a nulidade da diligéncia policial.

3. Essa Turma coleciona julgados no sentido de que a autorizacdo para a
entrada de policiais em domicilio sem mandado judicial necessita de comprovacao
da efetiva autorizacdo e de sua voluntariedade, onus probatorio esse a cargo do
Estado acusador, o que ndo ocorreu no caso em tela, em que o agravado, que
alegadamente autorizou a entrada, afirmou em juizo ndo ter permitido o ingresso
dos milicianos e ter sido surpreendido com eles ja dentro da residéncia, armados e
agressivos.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC n. 723.516/SP, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
2/8/2022, DJe 08/08/2022; sem grifos no original.)

Assim, deve ser declarada a nulidade das provas obtidas a partir do ingresso dos
policiais na residéncia do Recorrente.

No entanto, observa-se que o acervo probatorio presente nos autos no estd composto
exclusivamente pela prova declarada ilicita e suas derivagdes, havendo outros elementos
probatdrios, quais sejam: apreensdo prévia de drogas durante a busca pessoal — ndo havendo
insurgéncia defensiva especifica quanto a essa abordagem policial inicial, tampouco
manifestacdo das instincias ordinarias — e prova testemunhal.

Nessa situagdo, o desfecho comumente aplicado pela jurisprudéncia da Sexta Turma
seria no sentido de se anular a condenagdo, determinando ao Juizo de origem que, apos
desentranhar a prova ilicita ¢ as dela derivadas, realizasse um novo julgamento da acdo
penal (AgRg no HC 542.940/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 05/03/2020, DJe 10/03/2020).

No mesmo sentido, mutatis mutandis:

"[...] a despeito do reconhecimento da ilegalidade de tudo que ocorreu a
partir do ingresso em domicilio, tal circunstancia ndo conduz a necessaria e
imediata absolvigdo integral do agravado, porquanto também houve apreensdo de
drogas em busca pessoal antes da entrada no imovel, o que ndo foi questionado
pela defesa. Dessa forma, o reconhecimento da ilicitude da prova colhida dentro
do domicilio ndo tem o condio de macular todo o processo em relacdo ao
recorrido, uma vez que, segundo a denuncia, nem todos os fatos criminosos
imputados a ele foram praticados no interior da casa.” (AgRg no HC 724.231/DF,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
29/03/2022, DJe 01/04/2022; sem grifos no original.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS E POSSE ILEGAL DE MUNICAO. INGRESSO FORCADO EM
DOMICILIO. AUSENCIA DE FUNDADAS RAZOES. ILICITUDE DAS PROVAS
OBTIDAS. NULIDADE RECONHECIDA. CONDENACAO ANULADA.
PROVAS INDEPENDENTES. NOVO JULGAMENTO NA ORIGEM. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Na hipotese vertente, o ingresso for¢ado na residéncia do Paciente ndo



possui fundadas razoes, pois esta apoiado apenas na apreensdo prévia de
entorpecentes, durante busca veicular realizada no momento em que o Paciente
chegava em sua casa, apos o recebimento de denuncias anénimas pela Guarda
Municipal informando que ele estaria utilizando o veiculo para a narcotraficancia
no centro da cidade.

2. Em recentes julgados da Sexta Turma desta Corte Superior, tem-se
entendido que 'o fato de haverem sido apreendidas algumas por¢des de maconha
com o acusado em via publica ndo configura fundadas razdes sobre a existéncia de
drogas na residéncia dele'. (AgRg no HC 724.231/DF, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 29/03/2022, DJe 01/04/2022.)

3. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida para: a) declarar a
nulidade das provas obtidas mediante a busca e apreensdo domiciliar realizada
ilegalmente, bem como as provas dela decorrentes; b) cassar o acorddo impugnado
e a sentenga condenatoria; e c) determinar ao Juizo de origem que desentranhe as
provas ora declaradas ilicitas dos autos e promova novo julgamento da acgdo
penal, conforme entender de direito.” (HC 670.545/SE, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/04/2022, DJe 25/04/2022; sem grifos no
original.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ILICITUDE DAS PROVAS.
INVASAO DE DOMICILIO. AUSENCIA DE FUNDADAS RAZOES. JUSTA CAUSA
NAO COMPROVADA. MANIFESTA ILEGALIDADE.

[...]

2. As instancias ordinarias concluiram que os agentes publicos tinham
fundadas suspeitas da pratica de crime na casa do acusado, tendo em vista que o
paciente fora 'surpreendido parado na via publica, nesse lugar amplamente
conhecido como ponto de venda de toxicos, quando entdo, ao notar a aproximacao
dos policiais, sintomaticamente jogou fora a sacola plastica que trazia em maos,
dentro da qual havia 316 microtubos de crack e 61 por¢des de cocaina', evadindo-se,
posteriormente, para sua residéncia.

3. Nao foram realizadas investigagoes prévias nem indicados elementos
concretos que confirmassem o crime de trafico de drogas dentro da residéncia, ndo
sendo suficiente, por si so, a verificacdo de atitude suspeita do paciente, seu
nervosismo ou mesmo seu comportamento no momento da abordagem, tampouco a
apreensdo de certa quantidade de droga em sua posse ou apos ser dispensada ao
chdo, como na espécie.

4. As drogas apreendidas na residéncia devem ser consideradas como fruto
de prova ilegal, haja vista a invasdo de domicilio, assim como as apreendidas no
terreno baldio, tendo em vista que as informagoes foram obtidas em clima de
completa auséncia de voluntariedade durante a constri¢do efetuada na residéncia.

5. Assim postos os fatos, é de se conceder em parte o habeas corpus para
declarar a nulidade da apreensdo das drogas realizadas na residéncia do paciente
e, posteriormente, no terreno baldio, devendo as provas decorrentes dessas
apreensoes ser desconsideradas, mantendo-se apenas, para prolagdo de nova
sentenca, a apreensdo dos objetos dispensados na rua no momento da abordagem
policial.

6. Habeas corpus parcialmente concedido. Nulidade parcial da prova.” (HC
n. 730.755/SP, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador Convocado do
TRF 1% Regido), SEXTA TURMA, julgado em 09/08/2022, DJe 15/08/2022; sem
grifos no original.)

Porém, prejudicadas as demais teses recursais pelo reconhecimento da nulidade ora
exposta, remanesce a irresignagdo defensiva contra a suposta violacio da cadeia de custodia,
aduzida, indistintamente, quanto a todos os entorpecentes apreendidos, inclusive aqueles

encontrados durante a busca pessoal.



A esse respeito, disse o aresto recorrido (fls. 481-482; sem grifos no original):

"Em rela¢do a primeira preliminar aventada ndo _se observa a quebra da
cadeia de custodia, como faz crer a defesa.

Isso porque, a quebra de cadeia de custodia da prova pode ser definida
como a falta de observincia com algum dos cuidados primordiais com alguma das
etapas da cadeia de custodia, o que ndo se observa no caso em comento.

O laudo pericial de fls. 188/190 analisa cinco porgoes diferentes das
drogas apreendidas em poder do recorrente, apenas os itens n’s 01 e 05 foram
inconsistentes quanto ao resultado, tendo todos os outros itens e, portanto, todas
as outras amostras, detectado a presenca da substincia Tetrahidrocannabinol
(THC), conhecida popularmente como maconha.

Ademais, alega que ndo foi respeitado o procedimento previsto no artigo
158 do Codigo de Processo Penal. Contudo, este procedimento (isolar o local para
coleta de vestigios) apenas se faz necessario quando as circunstancias do caso
concreto exigirem a atua¢do dos peritos no proprio local do crime, que ndo é a
hipotese dos autos.

Trata-se de simples apreensdo de substdancias entorpecentes, as quais foram
devidamente encaminhadas ao instituto de criminalistica para realiza¢do do exame
toxicologico, sendo de todo prescindivel a andlise do local do crime, que nada influi
no deslinde do caso.

Na hipotese de apreensdao de drogas basta conferir se o material coletado
foi 0o mesmo entregue ao orgao responsavel pela pericia, analisando a numeracio
dos lacres dos invélucros, o que foi devidamente respeitado."
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apenas
os itens n’s 01 e 05 foram inconsistentes quanto ao resultado, tendo todos os outros itens e,

Como se vé, o Tribunal a quo consignou, quanto ao Laudo Definitivo, que

portanto, todas as outras amostras, detectado a presencga da substincia Tetrahidrocannabinol
(THC)" (grifei). Porém, da simples leitura do referido documento (fls. 188-190), constata-se que,
diferentemente do que ocorrera no Laudo Provisério (fls. 14-16), todas as substiancias foram
identificadas com a mesma numeracio de lacre (n. 0759648) e as amostras conservadas para
pericia definitiva tém massas idénticas, de forma que nao ¢ possivel distinguir se as substancias
em relagdo as quais a pericia foi inconsistente — inconsisténcia essa ja reconhecida pela
Jurisdi¢do ordindria — sdo as drogas apreendidas na residéncia do Recorrente ou durante a
busca pessoal.

Nessa conjuntura, entendo que ndo foi observada a norma disposta no art. 158-D, §
1.°, do Cddigo de Processo Penal, segundo a qual "[t]odos os recipientes deverdo ser selados
com lacres, com numeracdo individualizada, de forma a garantir a inviolabilidade e a
idoneidade do vestigio durante o transporte" (grifei).

Assim, embora, em principio, nem todas as provas sejam ilicitas por desrespeito a
inviolabilidade domiciliar, de todo modo, em razdo da falta de numera¢do individualizada do
material objeto da pericia definitiva, ndo € possivel comprovar, com seguranga, a natureza
entorpecente das substancias encontradas na posse do agente, quando de sua abordagem em
via publica, de forma que o Acusado deve ser absolvido por falta de materialidade delitiva (art.
386, inciso II, do Codigo de Processo Penal).

Nao se esta a dizer que a mera inobservancia do procedimento descrito no art. 158-D,



§ 1.°, do Codigo de Processo Penal acarrete, automaticamente, a imprestabilidade das provas
colhidas, mesmo porque, conforme orientacdo jurisprudencial desta Turma, a consequéncia
processual concreta de eventual desconformidade com as regras previstas no Codigo de Processo
Penal para as etapas de rastreamento dos vestigios (158-A a 158-F) dependera do cotejo com os
demais elementos de prova constantes dos autos.

A proposito:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
NARCOTRAFICO. QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA DA PROVA.
AUSENCIA DE LACRE. FRAGILIDADE DO MATERIAL PROBATORIO
RESIDUAL. ABSOLVICAO QUE SE MOSTRA DEVIDA. ASSOCIACAO PARA O
NARCOTRAFICO. HIGIDEZ DA CONDENACAO. ORDEM CONCEDIDA.

[...]

2. Segundo o disposto no art. 158-A do CPP, 'Considera-se cadeia de
custodia o conjunto de todos os procedimentos utilizados para manter e documentar
a histdria cronolodgica do vestigio coletado em locais ou em vitimas de crimes, para
rastrear sua posse € manuseio a partir de seu reconhecimento até o descarte'.

3. A autentica¢do de uma prova é um dos métodos que assegura ser o item
apresentado aquilo que se afirma ele ser, denominado pela doutrina de principio da
mesmidade.

4. De forma bastante sintética, pode-se afirmar que o art. 158-B do CPP
detalha as diversas etapas de rastreamento do vestigio: reconhecimento,
isolamento,  fixag¢do, coleta, acondicionamento, transporte, recebimento,
processamento, armazenamento e descarte. O art. 158-C, por sua vez, estabelece o
perito oficial como sujeito preferencial a realizar a coleta dos vestigios, bem como o
lugar para onde devem ser encaminhados (central de custodia). Ja o art. 158-D
disciplina como os vestigios devem ser acondicionados, com a previsdo de que todos
os recipientes devem ser selados com lacres, com numerag¢do individualizada, 'de
forma a garantir a inviolabilidade e a idoneidade do vestigio'.

5. Se é certo que, por um lado, o legislador trouxe, nos arts. 158-A a 158-F
do CPP, determinacoes extremamente detalhadas de como se deve preservar a
cadeia de custodia da prova, também é certo que, por outro, quedou-se silente em
relagcdo aos critérios objetivos para definir quando ocorre a quebra da cadeia de
custodia e quais as consequéncias juridicas, para o processo penal, dessa quebra ou
do descumprimento de um desses dispositivos legais. No ambito da doutrina, as
solugoes apresentadas sdo as mais diversas.

6. Na hipotese dos autos, pelos depoimentos prestados pelos agentes estatais
em juizo, ndo é possivel identificar, com precisdo, se as substincias apreendidas
realmente estavam com o paciente ja desde o inicio e, no momento da chegada dos
policiais, elas foram por ele dispensadas no chdo, ou se as sacolas com as
substdancias simplesmente estavam proximas a ele e poderiam eventualmente
pertencer a outro traficante que estava no local dos fatos.

7. Mostra-se mais adequada a posi¢do que sustenta que as irregularidades
constantes da cadeia de custodia devem ser sopesadas pelo magistrado com todos
os elementos produzidos na instrugdo, a fim de aferir se a prova é confidvel.
Assim, a mingua de outras provas capazes de dar sustentagdo a acusagdo, deve a
pretensdo ser julgada improcedente, por insuficiéncia probatoria, e o réu ser
absolvido.

9. O fato de a substancia haver chegado para pericia em um saco de
supermercado, fechado por no e desprovido de lacre, fragiliza, na verdade, a
propria pretensdo acusatoria, porquanto ndo permite identificar, com precisdo, se a
substancia apreendida no local dos fatos foi a mesma apresentada para fins de
realizagdo de exame pericial e, por conseguinte, a mesma usada pelo Juiz
sentenciante para lastrear o seu decreto condenatorio. Ndo se garantiu a



inviolabilidade e a idoneidade dos vestigios coletados (art. 158-D, § 1°, do CPP). A
integralidade do lacre ndo ¢ uma medida meramente protocolar; é, antes, a
seguranga de que o material ndo foi manipulado, adulterado ou substituido, tanto
que somente o perito poderd realizar seu rompimento para andlise, ou outra pessoa
autorizada, quando houver motivos (art. 158-D, § 3°, do CPP).

9. Ndo se agiu de forma criteriosa com o recolhimento dos elementos
probatorios e com sua preservagdo; a cadeia de custodia do vestigio ndo foi
implementada, o elo de acondicionamento foi rompido e a garantia de integridade e
de autenticidade da prova foi, de certa forma, prejudicada. Mais do que isso,
sopesados todos os elementos produzidos ao longo da instru¢do criminal, verifica-
se a debilidade ou a fragilidade do material probatorio residual, porque, aléem de o
réu haver afirmado em juizo que nem sequer tinha conhecimento da substancia
entorpecente encontrada, ambos os policiais militares, ouvidos sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa, ndo foram unissonos e claros o bastante em
afirmar se a droga apreendida realmente estava em poder do paciente ou se a ele
pertencia.

10. Conforme deflui da sentengca condenatoria, ndo houve outras provas
suficientes o bastante a formar o convencimento judicial sobre a autoria do crime
de trafico de drogas que foi imputado ao acusado. Ndo é por demais lembrar que a
atividade probatoria deve ser de qualidade tal a espancar quaisquer duvidas sobre
a existéncia do crime e a autoria responsavel, o que ndo ocorreu no caso dos autos.
Deveria a acusagdo, diante do descumprimento do disposto no art. 158-D, § 3°, do
CPP, haver suprido as irregularidades por meio de outros elementos probatorios,
de maneira que, ao ndo o fazer, ndo ha como subsistir a condenag¢do do paciente no
tocante ao delito descrito no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

11. Em um modelo processual em que sobrelevam principios e garantias
voltadas a protegdo do individuo contra eventuais abusos estatais que interfiram em
sua liberdade, duvidas relevantes hdo de merecer solugdo favoravel ao réu (favor
rei).

12. Nao foi a simples inobservincia do procedimento previsto no art. 158-
D, § 1°, do CPP que induz a concluir pela absolvi¢io do réu em relagio ao crime
de trdfico de drogas; foi a auséncia de outras provas suficientes o bastante a
formar o convencimento judicial sobre a autoria do delito a ele imputado. A
questdo relativa a quebra da cadeia de custéodia da prova merece tratamento
acurado, conforme o caso analisado em concreto, de maneira que, a depender das
peculiaridades da hipotese analisada, pode haver diferentes desfechos processuais
para os casos de descumprimento do assentado no referido dispositivo legal.

[...]

15. Ordem concedida, a fim de absolver o paciente em relagdo a pratica do
crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, objeto do Processo n.
0219295-36.2020.8.19.0001. Ainda, fica assegurado ao réu o direito de aguardar
no regime aberto o julgamento do recurso de apelagdo.” (HC n. 653.515/RJ, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/11/2021,
DJe de 1/2/2022; sem grifos no original.)

Ocorre que, na hipotese, a quebra da cadeia de custodia resultou na impossibilidade
de se distinguir, com segurancga, se a reconhecida inconsisténcia de parte da pericia referia-se as
substancias apreendidas por ocasido da busca pessoal ou do ingresso domiciliar. Nesse contexto,
impoe-se a absolvigdo o Réu, por falta de comprovagdo da materialidade delitiva, com amparo
no art. 386, inciso I, do Codigo de Processo Penal.

Ante o exposto, NAO CONHECO do agravo em recurso especial e DOU
PROVIMENTO ao apelo nobre subjacente para: a) declarar a nulidade das provas obtidas

mediante a busca e apreensdo domiciliar realizada ilegalmente, bem como as provas dela



decorrentes; b) quanto as drogas remanescentes, apreendidas durante a busca pessoal inicial,
reconhecer a quebra da cadeia de custddia e a consequente incerteza quanto a natureza
entorpecente dessas substancias; e ¢) por conseguinte, absolver o Réu da imputagdo delitiva, por
falta de comprovagao da materialidade delitiva, com amparo no art. 386, inciso II, do Cdédigo de
Processo Penal.

E 0 voto.
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