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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 889063 - SP (2024/0033777-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : PAULO JORDY APARECIDO DOMINGOS

ADVOGADO . GEISA APARECIDA CILIAO CRIPPA - SP287846

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO PREVIA DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO DA CELERIDADE E
GARANTIA DA EFETIVIDADE DAS DECISOES JUDICIAIS. MINORANTE
DO § 4° DO ART. 33 DA LEI DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO
AFASTADA APENAS PELA QUANTIDADE DE DROGA, JA USADA NA
PRIMEIRA FASE,E PELA AFIRMACAO GENERICA DE SER O REU
CONHECIDO NO MEIO POLICIAL. FUNDAMENTOS INIDONEOS.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. "O dispositivo regimental que prevé abertura de vista ao Ministério
Publico Federal antes do julgamento de mérito do habeas corpus impetrado
nesta Corte (arts. 64, Ill, e 202, RISTJ) n&o retira do relator do feito a
faculdade de decidir liminarmente a pretensdo que se conforma com sumula
ou jurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de Justica ou a confronta.”
(AgRg no HC 530.261/SP, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 24/9/2019, DJe 7/10/2019.)

2. "Para conferir maior celeridade aos habeas corpus e garantir a
efetividade das decisées judiciais que versam sobre o direito de locomogéo,
bem como por se tratar de medida necessaria para assegurar a viabilidade
dos trabalhos das Turmas que compbéem a Terceira Se¢édo, a jurisprudéncia
desta Corte admite o julgamento monocratico do writ antes da ouvida do
Parquet em casos de jurisprudéncia pacifica. Ademais, o reconhecimento de
eventual nulidade processual exige a comprovagdo de efetivo prejuizo a
parte, o que ndo ocorre na hipotese uma vez que o Parquet pode questionar
a legalidade da deciséo e expor suas razbées mediante a interposi¢cdo de
agravo regimental." (AgRg no RHC n. 176.066/PA, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 24/3/2023.)

3. A Terceira Secao desta Corte, por ocasidao do julgamento do REsp n.
1.887.511/SP (relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Segao,
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julgado em 9/6/2021, DJe de 1°/7/2021), definiu que a quantidade de
substancia entorpecente e a sua natureza hao de ser consideradas na
fixacdo da pena-base, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, nao
sendo, portanto, pressuposto para a incidéncia da causa especial de
diminui¢do de pena descrita no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

4. Além disso, faz-se necessario asseverar que, posteriormente, o referido
colegiado aperfeicoou o entendimento anteriormente exarado por ocasido
do julgamento do Recurso Especial n. 1.887.511/SP, passando a adotar o
posicionamento de que a quantidade e a natureza da droga apreendida
podem servir de fundamento para a majoragdo da pena-base ou para a
modulacao da fragcao da causa de diminuicao prevista no art. 33, § 4°,
da Lei 11.343/2006, desde que, neste ultimo caso, nao tenham sido
utilizadas na primeira fase da dosimetria. Ora, se a quantidade de droga
nao pode ser utilizada para afastar o beneficio referido, ainda que nao
usada na primeira fase, tampouco quando foi utilizada, como no caso.

5. De outro lado, o fundamento sobejante, de que o réu era conhecido no
meio policial também ndo se sustenta.Ora, se, nos termos da
Jurisprudéncia desta Corte, nem mesmo ag¢des penais em curso podem
embasar o afastamento da benesse referenciada, qui¢a tal afirmagao de
cunho genérico.

6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 23/04/2024 a 29/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 29 de abril de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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julgado em 9/6/2021, DJe de 1°/7/2021), definiu que a quantidade de
substancia entorpecente e a sua natureza hao de ser consideradas na
fixacdo da pena-base, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, nao
sendo, portanto, pressuposto para a incidéncia da causa especial de
diminui¢do de pena descrita no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

4. Além disso, faz-se necessario asseverar que, posteriormente, o referido
colegiado aperfeicoou o entendimento anteriormente exarado por ocasido
do julgamento do Recurso Especial n. 1.887.511/SP, passando a adotar o
posicionamento de que a quantidade e a natureza da droga apreendida
podem servir de fundamento para a majoragdo da pena-base ou para a
modulacao da fragcao da causa de diminuicao prevista no art. 33, § 4°,
da Lei 11.343/2006, desde que, neste ultimo caso, nao tenham sido
utilizadas na primeira fase da dosimetria. Ora, se a quantidade de droga
nao pode ser utilizada para afastar o beneficio referido, ainda que nao
usada na primeira fase, tampouco quando foi utilizada, como no caso.

5. De outro lado, o fundamento sobejante, de que o réu era conhecido no
meio policial também ndo se sustenta.Ora, se, nos termos da
Jurisprudéncia desta Corte, nem mesmo ag¢des penais em curso podem
embasar o afastamento da benesse referenciada, qui¢a tal afirmagao de
cunho genérico.

6. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO

FEDERAL contra decisdo na qual ndo conheci do writ por pretender a defesaa
desconstituicdo de condenacao transitada em julgado, olvidando-se de ajuizar a
necessaria revisao criminal antes de inaugurar a competéncia desta Corte acerca da
controvérsia. No entanto, concedi habeas corpus de oficio, tendo em vista a flagrante
ilegalidade ocorrida na negativa do redutor do § 4° do art. 33 da Lei de Drogas,
considerando que o paciente (ora agravado) faria jus a benesse.

Neste recurso, o agravante alega que (e-STJ fls. 96/98):

Preliminarmente, verifica-se a presenga de patente nulidade, por
inobservancia do artigo 666 do Cddigo de Processo Penal e dos artigos
622,643, Ill e 2024 do RISTJ, ante a auséncia de intimacdo deste Orga"o
Ministerial para a emissdo de parecer.

Como se sabe, no sistema adotado pelo ordenamento juridico patrio, s6 se
proclama a nulidade de um ato processual se houver demonstragcao efetiva
de prejuizo a uma das partes, o que claramente ocorreu in casu.

Veja, a defesa impetrou habeas corpus substitutivo de revisdo criminal, tendo
o Ministro Relator, de oficio, anulado integralmente a acdo penal, ante o
reconhecimento da nulidade das provas obtidas na busca pessoal do ora
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agravado, com a consequiente absolvicdo das imputagcbes contidas na
exordial, sem sequer intimar este Parquet para a emisséo de parecer.

Subtrair deste Orgdo Ministerial a oportunidade de se manifestar
previamente no ambito do habeas corpus, como fiscal da ordem juridica,
implica o indevido afastamento de suas fungbes institucionais, previstas no
artigo 127 da Constituicdo Federal e artigo 202 do RISTJ, o que é
flagrantemente ilegal.

No mérito, verifica-se da leitura atenta do acorddo combatido que, além da
quantidade e natureza da droga apreendida, o Tribunal de Origem destacou,
ainda que sucintamente, outras circunstancias que, quando analisadas em
conjunto, levam a conclusgo de que o Paciente se dedica a atividades
criminosas, em especial a apreensado de petrechos relacionados ao tréfico.
Nesse sentido: "A apreenséo de 3 unidades de maconha, com peso liquido
de 69,67 gramas, e 1 tijolo de maconha, com peso liquido de 832,96 gramas
somada a denuncia andénima que ensejou a diligéncia, a atitude suspeita do
acusado ao perceber a presenga policial, aos apetrechos comumente
utilizados para pesar e embalar substancias entorpecentes para a venda 1
rolo plastico filme e uma balanca de precisdo8 - e aos depoimentos dos
policiais militares, denotam, de maneira hialina, a traficancia. Nao pairam
duvidas, pois, de que a droga apreendida pertencia ao acusado e era
destinada ao comércio ilicito." (e-STJ fl. 34).

[.]

Logo, ao contrario do que decidiu o Eminente Ministro Relator, ao apreciar o
presente writ, houve a devida fundamentacdo para afastar a minorante do
trafico privilegiado.

Requer, assim, a reconsideragao da decisdo agravada ou a submissao do
regimental ao colegiado.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Em preliminar, ndo ¢é possivelfalar em nulidade pela auséncia de
manifestagdo ministerial antes do julgamento do mérito do writ ora impetrado, pois esta
Corte ja assentou que "o dispositivo regimental que prevé abertura de vista ao
Ministério Publico Federal antes do julgamento de mérito do habeas corpus impetrado
nesta Corte (arts. 64, Ill, e 202, RISTJ) néao retira do relator do feito a faculdade de
decidir liminarmente a pretensdo que se conforma com sumula ou jurisprudéncia
dominante no Superior Tribunal de Justica ou a confronta” (AgRg no HC 530.261/SP,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 24/9/2019, DJe
7/10/2019).

Outrossim, "para conferir maior celeridade aos habeas corpus e garantir a
efetividade das decisées judiciais que versam sobre o direito de locomog¢do, bem como
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por se tratar de medida necessaria para assegurar a viabilidade dos trabalhos das
Turmas que compbéem a Terceira Segdo, a jurisprudéncia desta Corte admite o
Julgamento monocratico do writ antes da ouvida do Parquet em casos de jurisprudéncia
pacifica. Ademais, o reconhecimento de eventual nulidade processual exige a
comprovacgao de efetivo prejuizo a parte, o que ndo ocorre na hipotese uma vez que o
Parquet pode questionar a legalidade da decisdo e expor suas razbes mediante a
interposicdo de agravo regimental” (AgRg no RHC n. 176.066/PA, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 24/3/2023).

No mais, 0 recurso ndo apresenta argumento capaz de desconstituir os
fundamentos que embasaram a decisdo ora impugnada, que deve ser integralmente
mantida, in verbis (e-STJ fls. 84/87):

Preliminarmente, no caso em julgamento, observo que a instdncia de origem
fundamentou a nao incidéncia do trafico privilegiado de drogas nos seguintes
termos (e-STJ fl. 35/36):

Busca o 6rgédo do Parquet o arredamento da referida minorante.
Com raz&o.

A aplicagdo do redutor, exige o dispositivo legal apontado que o agente,
cumulativamente, seja primario, ostente bons antecedentes, ndo se dedique a
atividades criminosas nem integre organizagédo criminosa.

Né&o é o caso do acusado Paulo Jordy.

A expressiva quantidade de droga apreendida 3 unidades de maconha, com
peso liquido de 69,67 gramas, e 1 tijolo de maconha, com peso liquido de
832,96 gramas -, a qual permitia venda a numerosos usuarios, de si, aponta
para a intensa dedicagao do réu as praticas criminosas; soma-se a isso o fato
de o réu ja ser conhecido nos meios policiais pela traficdncia, segundo os
depoimentos dos policiais militares. Tais circunstancias, eloquentes
indicativos de intensa dedicagdo as atividades criminosas, obstam a
incidéncia do redutor do artigo 33, § 4, da Lei n°. 11.343/2006.

Né&o é o réu, a toda evidéncia, o traficante principiante, a quem se destina o
apenamento mais brando.

[-]

Assim, o redutor do artigo 33, § 4 , da Lei n°. 11.343/2006 é afastado,
resultando a pena definitiva de 5 anos de reclusdo, e 500 dias-multa.

De acordo com o disposto no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, o agente
podera ser beneficiado com a redugédo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos)
da pena, desde que seja, cumulativamente, primario e portador de bons
antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
organizagdo criminosa.

Na espécie, verifico a ocorréncia de constrangimento ilegal na negativa de
concessdo da minorante do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 e na
afirmagdo de que a paciente era conhecido no meio policial. Ora, se nos
termos da Jurisprudéncia desta Corte, nem mesmo agbes penais em curso
podem embasar o afastamento da benesse referenciada, qui¢ca a afirmagdo
genérica de que ele seria conhecido dos policiais.

De outro lado, o fundamento sobejante, relativo a quantidade de droga, ndo
sustenta a negativa da causa de redugdo de pena. Isso, porque, no
Jjulgamento do REsp n. 1.887.511/SP, de relatoria do Ministro Jodo Otavio de
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Noronha, concluiu a Terceira Se¢do desta Casa que a quantidade de
substancia entorpecente e a sua natureza hdo de ser consideradas na
fixagcdo da pena-base, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, nao
sendo, portanto, per se, pressuposto para a incidéncia da causa
especial de diminuicdo de pena descrita no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006.

Assim, a minorante deve ser concedida.
Fixadas essas balizas, passo a dosimetria da pena.
Na primeira fase, a pena-base fica no minimo legal de 5 anos de recluséo.

Na segunda etapa, ndo se altera, mesmo presente a atenuante da
menoridade relativa, em obediéncia a Sumula n. 231/STJ.

Na terceira fase, reduzo a pena em 2/3, nos termos do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, tornando a reprimenda definitiva em 1 ano e 8 meses de
recluséo.

Em relagdo ao regime, todavia, correto o Tribunal a quo ao estabelecer a
modalidade mais gravosa com espeque na quantidade de droga — "3
unidades de maconha, com peso liquido de 69,67 gramas, bem como
guardava e tinha em depésito, para fins de trdfico, 1 tijolo de maconha,
com peso liquido de 832,96 gramas" (e-STJ fl. 30, grifei).

Tal solugdo adequa-se a jurisprudéncia desta Casa, segundo a qual, ainda
que a pena-base tenha sido estabelecida no minimo legal, podera ser fixado
regime prisional mais gravoso, desde que a decisdo apresente
fundamentagédo idbénea, sendo vedado considerar-se apenas a gravidade
abstrata do delito.

No caso, o regime mais gravoso, o semiaberto, deve ser estabelecido
para resgate inicial da reprimenda, levando-se em consideragcdo a
gravidade concreta do delito, no caso a quantidade de droga, o que
demonstra uma maior ousadia do réu frente ao bem juridicamente tutelado.

A proposito:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. HOMICIDIO SIMPLES. REGIME PRISIONAL FECHADO.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA N.
440 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. WRIT NAO
CONHECIDO. I. Em consonéncia com a orientagdo jurisprudencial da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte ndo admite
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, como no caso dos autos,
ressalvando-se, porém, a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, se
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade na liberdade de locomogéo do
paciente.

Il. O Enunciado n. 440 da Sumula do STJ afirma que, "fixada a pena-base no
minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso
do que o cabivel em razdo da sangdo imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do delito". Il - No caso, embora a pena ndo tenha
ultrapassado 8 anos, o regime fechado foi devidamente fundamentado pelas
instancias ordinarias, tendo em vista a maior gravidade do delito, evidenciada
na participagdo determinando do réu, na medida em que emprestou a arma
de fogo ao autor dos disparos, tirando a vida de uma pessoa que nao
conhecia, conforme se extrai da sentenga condenatdria.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 515.179/SP, relator Ministro Leopoldo
de Arruda Raposo (desembargador Convocado do Tj/pe), Quinta Turma, DJe
de 9/10/2019.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. HOMICIDIO. REGIME DE CUMPRIMENTO DA PENA.
PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. MOTIVACAO IDONEA PARA A
IMPOSICAO DO REGIME FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA
DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
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1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no sentido
de que néo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto
para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetragdo, salvo
quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado. 2. Os fundamentos utilizados pelo decreto condenatério néo
podem ser tidos por genéricos e, portanto, constituem motivagdo suficiente
para justificar a imposicdo de regime prisional mais gravoso que o
estabelecido em lei (art. 33, §§ 2° e 3° do Coédigo Penal), ndo havendo falar
em violagdo da Sumula 440/STJ, bem como dos verbetes sumulares 718 e
719 do STF. Em verdade, a aplicagdo de pena no patamar minimo previsto no
preceito secundario na primeira fase da dosimetria ndo conduz,
obrigatoriamente, a fixagdo do regime indicado pela quantidade de sangao
corporal, sendo licito ao julgador impor regime mais rigoroso do que o
indicado pela regra geral do art. 33, §§ 2° e 3° do CP, desde que mediante
fundamentacéo idénea.

3. Nada obstante o fato de a pena-base ter sido imposta no piso legal, nos
termos da Sumula 440/STJ, o estabelecimento do regime mais severo do que
o indicado pelo quantum da reprimenda baseou-se na gravidade concreta do
delito, evidenciada pelo seu modus operandi, pois houve emprego de arma de
fogo para a execucdo do homicidio, tendo sido o disparo efetuado pelas
costas da vitima, circunstancias que exigem resposta estatal superior, dada a
maior reprovabilidade da conduta, em atendimento ao principio da
individualizagdo da pena. Forgoso destacar, ainda, que embora tenha
afastado a incidéncia da agravante da reincidéncia, pois o titulo condenatoério
anterior havia sido atingido pelo periodo depurador de cinco anos, o
Colegiado de origem, malgrado nado tenha exasperado a pena na primeira
fase em razdo da regra do non reformatio in pejus, reconheceu que o réu
ostentava maus antecedentes.

4. Habeas corpus nédo conhecido. (HC n. 386.803/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe de 21/9/2017.)

Este o quadro, ndo conheg¢o do presente habeas corpus. Concedo,
todavia, a ordem de oficio, nos termos ora delineados.

Ademais, a Corte de origem nao utilizou denuncia anénima, atitude suspeita
do réu ao avistar militares nem os petrechos apreendidos para evidenciar a dedicagao
do réu a atividades criminosas ou integragdo a organizagdo criminosa, de modo
a afastar a benesse, mas apenas para comprovacgao do delito de trafico no momento da
prisdo em flagrante. Os fundamentos utilizados pela instancia ordinaria e devidamente
rechagado pela decisdo agravada, conforme transcrito alhures, foram a da quantidade

de droga e o fato de que o réu seria conhecido dos policiais.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator

Documento eletronico VDA41155295 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 19/04/2024 16:19:23
Codigo de Controle do Documento: d071e42c-51b2-47eb-80b7-453ef4a44640



/N
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 889.063 / SP

Numero Registro: 2024/0033777-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15000619820228260619

Sessao Virtual de 23/04/2024 a 29/04/2024

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGCAO

IMPETRANTE : GEISA APARECIDA CILIAO CRIPPA
ADVOGADO : GEISA APARECIDA CILIAO CRIPPA - SP287846
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : PAULO JORDY APARECIDO DOMINGOS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -

CRIMES DE TRAFICO ILiCITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : PAULO JORDY APARECIDO DOMINGOS
ADVOGADO : GEISA APARECIDA CILIAO CRIPPA - SP287846
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 23/04/2024 a 29/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT) e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 30 de abril de 2024
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