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. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de B OOA

BSOS o$®® tcndo como autoridade coatora o Tribunal
Regional Federal da 4% Regidao (HC  5037585-

46.2023.4.04.0000), visando a revogacao das medidas
cautelares impostas, especialmente o monitoramento eletrénico,
sob alegagao de excesso de prazo e desproporcionalidade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdbes em discussao: (i) determinar se a
manutencdo do monitoramento eletrdbnico do paciente por
periodo superior a sete anos, no ambito das medidas cautelares
diversas da prisdo, configura desproporcionalidade; e (ii) analisar
se estdo presentes os requisitos legais para a revogacédo da
referida medida cautelar.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A imposicao de medidas cautelares diversas da prisao exige
fundamentagdo idonea que demonstre sua necessidade e
adequacdo, sendo necessaria a revisdo peridodica da
subsisténcia de seus pressupostos, nos termos do art. 282 do
CPP.

4. A jurisprudéncia desta Corte estabelece que a duragdo das
medidas cautelares deve observar o principio da
proporcionalidade, ndo podendo se prolongar indefinidamente
em prejuizo ao "status libertatis" do réu.
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5. O wuso prolongado de tornozeleira eletrbnica, sem
demonstragdo concreta de sua indispensabilidade, viola os
principios da legalidade, da necessidade e da proporcionalidade,
configurando constrangimento ilegal.

6. No caso concreto, a duracdo da medida cautelar desde
dezembro de 2016 caracteriza  desproporcionalidade,
especialmente diante da auséncia de descumprimentos e de
necessidade concreta justificada para a continuidade do
monitoramento eletrénico.

IV. RECURSO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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1. Habeas corpus impetrado em favor de B OOA
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referida medida cautelar.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A imposicao de medidas cautelares diversas da prisao exige
fundamentagdo idonea que demonstre sua necessidade e
adequacdo, sendo necessaria a revisdo peridodica da
subsisténcia de seus pressupostos, nos termos do art. 282 do
CPP.

4. A jurisprudéncia desta Corte estabelece que a duragdo das
medidas cautelares deve observar o principio da
proporcionalidade, ndo podendo se prolongar indefinidamente
em prejuizo ao "status libertatis" do réu.
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5. O wuso prolongado de tornozeleira eletrbnica, sem
demonstragdo concreta de sua indispensabilidade, viola os
principios da legalidade, da necessidade e da proporcionalidade,
configurando constrangimento ilegal.

6. No caso concreto, a duracdo da medida cautelar desde
dezembro de 2016 caracteriza  desproporcionalidade,
especialmente diante da auséncia de descumprimentos e de
necessidade concreta justificada para a continuidade do
monitoramento eletrénico.

IV. RECURSO DESPROVIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 109-110):

Tendo em vista as orientacbes e valores destacados no Pacto
Nacional do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado
em instrumentos internacionais de direitos humanos e de acesso a
Justica, adoto o relatério de fls. 66 (e-STJ).

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor
de REGGOOOCCOCOCOOOOCORORRS o que se
aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL
DA 42 REGIAO (HC 5037585-46.2023.4.04.0000).

O pedido de revogac¢édo das medidas cautelares impostas ao paciente
foi indeferido pelo Magistrado singular.

O habeas corpus impetrado pela defesa foi denegado na origem por
meio de acordéo assim ementado (e-STJ fl. 13):

PENAL. PROCESSO PENAL. "OPERACAO LAVA-JATO". HABEAS
CORPUS. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
EXCESSO DE PRAZO. NAO VERIFICADO. PARECER DO
MINISTERIO PUBLICO. NAO VINCULATIVO. ORDEM DENEGADA.

1. A contemporaneidade exigida em sede de medidas cautelares
pessoais "ndo esté necessariamente ligada a data da prética do crime,
mas sim a subsisténcia da situagdo de risco que justifica a medida
cautelar" (STF, HC 222938 AgR, Relator(a): Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 22/02/2023, processo eletrénico DJE-s/n divulg 24-
02-2023, public 27-02-2023).

2. O tempo de prisdo ou de cumprimento de cautelares nao é elemento
essencial a revogagdo da medida processual, pois a
contemporaneidade ndo esta associada direta e somente ao tempo
transcorrido ou a data do fato imputado, mas sim a persisténcia de
risco a ordem publica, a instrugdo processual ou a aplicacdo da lei
penal. Precedente.

3. No caso, a prisédo preventiva que antecedeu as cautelares ndo pode
ser computada para fins de afericdo do prazo, uma vez que esse fator
ja foi levado em conta por ocasido da propria revogagdo da priséo,
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oportunidade em que viabilizada a fixacdo de medidas diversas.

4. O parecer da Procuradoria Regional da Republica da 22 Regido no
sentido da liberagdo do paciente do monitoramento eletrénico no
ambito da Operagdo Calicute ndo vincula o TRF/2 e tampouco esta
Corte.

5. Ordem denegada.

A defesa alega: a) "todos os réus da Operagédo Lava-Jato, seja no Rio
de Janeiro ou em Curitiba, Bl ¢ O Unico que ainda possui
contra si a necessidade de se manter eletronicamente monitorado, o
que deve ser revogado, também, por motivos de isonomia” (e-STJ fl.
7); b) "flagrante excesso de preso para manuten¢cdo de medidas
cautelares, que ja demonstram inadequadas devido ao bom
comportamento do acusado, uma vez que estas se mantém desde
dezembro de 2016, portanto ha quase sete anos" (e-STJ fls. 8-9); e c)
as medidas cautelares impostas ao paciente Ss80 excessivas,
principalmente quanto ao uso de tornozeleira eletrénica.

Requer, liminar e definitivamente, deferimento da ordem para que seja
revogada a prisdo preventiva do paciente, com ou sem a imposigéo de
medidas cautelares alternativas.

As informacgées foram prestadas.

O Ministério Publico Federal promoveu a denegag¢éo da ordem.

O Ministério Publico Federal requer a reconsideragcao da decisao ou o
provimento de seu recurso pelo colegiado.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 109-115):

A Terceira Seg¢do desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagcao
no sentido de ndo admitir habeas corpus em substituicdo a recurso
proprio ou a reviséo criminal, situagcdo que impede o conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que se verifica
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio”
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(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedaneo de revisdo criminal, notadamente
quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipdteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso ¢é de habeas corpus
substitutivo de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas
condigcbes, tendo em vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta
Corte, entendo que o processo deve ser extinto sem resolugdo de
meérito, por inadequacgéo da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux)
(...) A orientac&o jurisprudencial deste Tribunal € no sentido de que o “
habeas corpus ndo se revela instrumento idbneo para impugnar
decreto condenatério transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux). 4. O caso atrai o entendimento desta Corte no sentido
de que ndo cabe habeas corpus para reexaminar os pressupostos de
admissibilidade de recurso interposto perante outros Tribunais (HC
146.113-AgR, Rel. Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux).

()

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a
protecéo da liberdade da pessoa, quando ameacgada por ato ilegal ou
abuso de poder, garantindo a necessaria celeridade no seu
Jjulgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, §
2° do Codigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante
ilegalidade.

O ordenamento juridico vigente, em atengao ao principio da presuncéo
da inocéncia, consagra a liberdade irrestrita do individuo como regra.
Desse modo, a prisdo ou a imposicdo de medidas cautelares diversas
da segregagcdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver
concretamente comprovada a existéncia do fumus boni iuris e do
periculum libertatis.

Importa ressaltar que a imposicdo das medidas cautelares diversas da
prisdo deve sempre observar os principios da legalidade, necessidade
e proporcionalidade, levando em conta as circunstancias especificas
de cada situagéo.

E certo que este Superior Tribunal de Justica vem se posicionando no
sentido de que "ndo ha disposicdo legal que restrinja o prazo das
medidas cautelares diversas da prisdo, as quais podem perdurar
enquanto presentes os requisitos do art. 282 do Coédigo de Processo
Penal, devidamente observadas as peculiaridades do caso e do
agente." (AgRg no HABEAS CORPUS N° 737.657 - PE, RELATOR
MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
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14 de junho de 2022, DJe: 23/06/2022)

Nessa toada, s6 ha de se falar em manutencdo das medidas
cautelares diversas da prisdo na hipotese em que presentes a
necessidade e a adequagdo da medida, considerando o inegavel
prejuizo que exercem sobre o '"status libertatis" do réu, ndo se
podendo cogitar de sua perenidade ou do acobertamento de seus
termos pela coisa julgada.

Efetivamente, "Como medidas cautelares que sao, as assecuratorias
Sujeitam-se aos requisitos e ao equilibrio que Ihes sdo inerentes, bem
como a clausula rebus sic stantibus, pelo que podera o Juizo rever sua
decisdo quando fatos supervenientes implicarem alteragbes no cenario
processual, que ofusquem as razbes iniciais que justificaram as
medidas constritivas.”" (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 1792372 /
PR, RELATOR Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
DATA DO JULGAMENTO 08/03/2022, DATA DA
PUBLICACAO/FONTE DJe 11/03/2022)

Como assentei anteriormente no presente feito, ha relagdo direta entre
a controvérsia aqui posta e o julgamento do EDcl no REsp
2091257/RS, nos quais o recorrente sustentava, em suma,
desproporcionalidade no tempo de duragdo da medida de
monitoramento eletrénico.

Em 06/08/2024, a Eg. Quinta Turma deliberou, por maioria, pela
concessado da ordem de oficio naqueles autos para que ao recorrente
fosse assegurado o direito de ver afastado o uso da tornozeleira
eletrbnica para monitoramento das medidas diversas da prisdo
impostas pelo juizo de origem.

Afirmou o Exmo. Ministro Messod Azulay, vogal e relator do voto-
vencedor, em suma, que "o uso indiscriminado da tornozeleira
eletrbénica, na hipotese sui generis em que a execuc¢do do regime
aberto terd a duragcdo de 27 (vinte e sete) anos e as autoridades
constataram ser desnecessario o recolhimento noturno nos dias uteis,
configura excesso de execugdo, além de violar o principio da
dignidade humana e os direitos fundamentais a saude e a integridade
fisica."

Agregou a seu voto, a titulo de fundamentacédo, estudo nacional do
Conselho Nacional de Justica, em parceria com o Programa das
Nagbes Unidas para o Desenvolvimento e o Ministério da Justica e
Segurangca Publica que menciona que "a tornozeleira eletrénica
representa incbmodo nas atividades rotineiras desempenhadas pela
maioria dos monitorados, podendo ftrazer prejuizos as interagoes
sociais na comunidade, ao trabalho e a vida familiar, além de provocar,
em parte dos casos, problemas fisicos e psiquicos, como coceira,
ferimentos, choques, sensacdo de queimagdo, dorméncia,
formigamento, inchago nas pernas, perda de massa muscular,
perturbagbes do sono, ansiedade, tristeza e depressao” (in:
Monitoragéo eletrénica criminal: evidéncias e leituras sobre a politica
no Brasil. Brasilia: Conselho Nacional de Justica, 2021, p. 48-49)

No mesmo sentido, ao acompanhar a divergéncia, o Exmo. Ministro
Joel llan Paciornik, afirmou que, naquele feito, "ao longo dos ano, as
condigbes inicialmente estabelecidas pelo juizo de origem foram sendo
modificadas e atenuadas, com vistas a permitir a gradual reinsergdo do
individuo na sociedade" e que "(...) a manutengcdo do monitoramento
eletrénico ha mais de 7 anos ndo se apresenta compativel e razoavel
com a paulatina concessdo de meios menos gravosos de cumprimento
do regime aberto".

Pontuou, ainda, de maneira contundente, que "Se o0 agravante
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demonstrou fazer jus a flexibigizacdo das restricbes, ndo faz sentido
continuar submetendo-o a tornozeleira eletrénica pelo restante do
longuissimo periodo de "pena" que ainda tem de cumprir: quase duas
décadas. Ademais, o monitoramento eletrénico implica em manter o
individuo sob constante e irrestrita vigildancia, ndo obstante apenas
permanega obrigado ao recolhimento domiciliar em periodo limitado da
semana. Forgoso reconhecer-se, in casu, a configuragdo de excesso
de execugégo.”

Sobressai, portanto, a existéncia de similitude entre a "ratio” do que ali
decidido e o que aqui se debate, devendo-se transportar a estes autos
a orientagdo firmada pelo colegiado acerca da necessidade de se
observar a proporcionalidade na medida de monitoramento eletrénico
e da necessidade de redobrada cautela na sua dilatagdo temporal,
buscando o devido e adequado balanceamento entre a provisoriedade
inerente as medidas processuais e o acertamento definitivo da
condenacdo, providéncia Unica a autorizar a restricdo estado de
liberdade do réu.

No presente feito, observa-se que o paciente encontra-se submetido a
medidas restritivas de liberdade desde dezembro de 2016, em tempo
superior ao da parte beneficiada pela ordem nos autos do EDcl no
REsp 2091257/RS, sem que a demanda penal instaurada em seu
desfavor tenha sido alvo de desfecho definitivo.

Aproxima-se a hipétese, portanto, das situagbes em que a excessiva
dilatagdo temporal da medida cautelar Ihe inquina de
desproporcionalidade, conforme vem reconhecendo reiteradamente a

jurisprudéncia desta corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. LEI
N. 11.340/2006. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS
DE URGENCIA. MONITORAMENTO ELETRONICO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA E EXCESSO DE PRAZO NA
MANUTENCAO DA MEDIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. SUBSTITUICAO POR OUTRAS CAUTELARES
DIVERSAS. DECISAO MANTIDA. 1. Para a aplicacdo das medidas
cautelares diversas da prisdo, exige-se fundamentagdo especifica que
demonstre a necessidade e a adequacdo de cada medida imposta no
caso concreto, vetores que devem manter atualidade (art. 282, § 5°, do
CPP). 2. No caso, o acérdao recorrido, ao determinar a manutengao
do monitoramento eletrbnico, ndo expbds fundamentagcdo concreta e
especifica acerca da préatica de eventuais fatos novos e
contemporéneos praticados pelo réu, ora recorrente, que
configurassem violéncia ou grave ameaga contra a Vitima e
Justificassem a sua continuidade. Além disso, desde que foi fixado o
monitoramento eletrénico, ndo houve noticia de descumprimento de
medida protetiva ou de pratica de atos aptos a revelar situagdo de
violéncia doméstica. 3. Consideradas as peculiaridades do caso
concreto e a auséncia de motivagdo que justifique a manutencdo da
medida de monitoramento eletrénico, necessaria se faz a sua
suspensao, restabelecendo-se as medidas cautelares anteriormente
impostas, que se afiguram suficientes. 4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC 179161 MG, Relator: Ministro JESUINO RISSATO
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT, Data de Julgamento:
28/08/2023, SEXTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 31/08/2023)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DESVIOS DE
RECURSOS PUBLICOS (OPERACAO TORRENTES). REVOGACAO
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DE MEDIDA CAUTELAR (MONITORACAO ELETRONICA).
DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO REGULAR DAS OUTRAS
MEDIDAS. CONTROLE ADICIONAL DESPROPORCIONAL. RISCO
DE REITERACAO NAO VERIFICADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO PROVIDO. 1. Caso em que a medida
cautelar de monitoramento eletrénico foi aplicada com o fim de garantir
o cumprimento de outras cautelares impostas. Porém, a instrucao
processual esta concluida e ndo ha registro de descumprimento das
medidas ao longo de aproximadamente dois anos, demonstrando que
o controle adicional eletrbnico se mostra desproporcional e
desnecessario. Quanto ao proposito de conter um suposto risco de
reiteragcdo, ndo se verifica a necessaria adequacao, tendo em vista a
natureza dos crimes que supostamente teriam sido praticados pelo
recorrente, bem ainda porque foram aplicadas outras restricbes que
produzem maior efetividade - como proibicdo de frequentar espacos
fisicos relacionados as empresas envolvidas, proibicdo de manter
contato com outros investigados e de desempenhar qualquer atividade
empresarial com a finalidade de contratacdo com poder publico, seja
pessoalmente ou por intermédio de terceiros. Ademais, foram
adotadas medidas judiciais, como sequestro de bens e bloqueio de
valores, que também se mostram eficientes para resguardar o
resultado util do processo. Constrangimento ilegal evidenciado.
Precedentes. 2. Recurso ordinario em habeas corpus provido para
afastar a medida cautelar de monitoracao eletrénica.

(RHC 117104 PE, Relator: Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Data de Julgamento: 18/02/2020, QUINTA TURMA, Data
de Publicagdo: DJe 26/02/2020)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. NULIDADE DA PRISAO EM FLAGRANTE.
NEGATIVA DE AUTORIA. NECESSIDADE DE ANALISE
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE NA VIA ELEITA.
IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
FUNDAMENTACAO. MONITORAMENTO ELETRONICO QUE SE
PROLONGA POR CERCA DE 1 ANO E 7 MESES. AUSENCIA DE
PERSPECTIVA OBJETIVA DO TERMINO DO INQUERITO POLICIAL.
INEXISTENCIA DE DENUNCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO. 1. E inadmissivel o enfrentamento das alegagbes de
inexisténcia de estado flagrancial, bem como de auséncia dos indicios
da autoria, na via estreita do habeas corpus, ante a necessaria
incursdo probatdria, que devera ser realizada pelo Juizo competente
para a instrugdo e julgamento da causa. 2. Ndo ha que se falar em
auséncia de fundamentacdo para a imposicdo da medida cautelar de
monitoramento eletrénico, aplicado para garantir o cumprimento das
demais medidas cautelares aplicadas. 3. Afigura-se desarrazoada e
desproporcional a manutengdo de monitoramento eletrénico por cerca
de 1 ano e 7 meses sem que se possa atribuir a sua defesa qualquer
responsabilidade pela delonga na conclusdo do inquérito policial, que
ainda ndo possui perspectiva objetiva de ultimagdo, considerando que,
0s autos encontram-se com carga para a Policia Civil desde o dia
3/3/2017 e ndo houve apresentagdo de denuncia contra o recorrente.
Recurso ordinario desprovido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar o monitoramento eletrénico impostas ao recorrente.

(RHC 76563 MG, Relator: Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Data de
Julgamento: 05/04/2018, QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
18/04/2018)
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Destarte, constatada a desproporcionalidade da medida cautelar
imposta ao paciente, forcosa se torna, na esteira da jurisprudéncia
desta corte, a revogagado de sua imposicdo, sem prejuizo de que o
Jjuizo de origem estabelegca cautelares diversas de menor grau
invasivo.

Afirma o agravante que "nao se verifica excesso de prazo na imposi¢ao
das medidas cautelares."

Ocorre, contudo, que, como pontuado na decisédo recorrida observa-se
que o paciente encontra-se submetido a medidas restritivas de liberdade desde
dezembro de 2016, ndo merecendo acolhida a argumentagao da acusacao de que "a
prisdo preventiva que antecedeu as cautelares ndo pode ser computada para fins de
afericdo do prazo", haja vista que tal raciocinio ndo se compatibiliza com a
interpretacdo realizada por esta corte acerca da aplicacdo do principio da
proporcionalidade as medidas cautelares diversas da prisdo.

De fato, como ressaltado, "Como medidas cautelares que s&o, as
assecuratoérias sujeitam-se aos requisitos e ao equilibrio que lhes s&o inerentes, bem
como a clausula rebus sic stantibus, pelo que podera o Juizo rever sua decisao
quando fatos supervenientes implicarem alteracbes no cenario processual, que
ofusquem as razdes iniciais que justificaram as medidas constritivas." (EDcl nos EDcl
no AgRg no AREsp 1792372 /| PR, RELATOR Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 08/03/2022, DATA DA
PUBLICACAO/FONTE DJe 11/03/2022)

Dentro desse processo de permanente escrutinio da manutencdo das
restricbes corporais, a autoridade judicial deve levar em conta, entre outras questdes,
a duracédo global do periodo em que o paciente encontra-se submetido as mais
variadas formas de restricdo corporal, ndo sendo razoavel supor que eventual
relaxamento das medidas seja capaz de interromper o prazo a ser levado em conta
para fins de juizo de proporcionalidade.

No mesmo sentido, considerando os principios da ampla defesa, do
contraditorio e da presuncédo de inocéncia, a utilizacdo de condenagdes provisorias
ha de ser visto com cautela, cedendo passo a inviabilidade de que a restricao
corporal cautelar adquira carater de antecipagao de pena, haja vista que o Plenario
do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Ac¢bes Diretas de
Constitucionalidade (ADCs) n° 43, 44 e 54, assentou a constitucionalidade do art. 283
do CPP, na redacdo dada pela Lei n° 12.403/2011, reafirmando a absoluta
excepcionalidade da prisao dos sujeitos submetidos a persecuc¢ao penal.

Dessa forma, ha de prevalecer o raciocinio exposto na decisao
recorrida, que vislumbrou excesso na manutencdo de medidas restritivas de
liberdade desde dezembro de 2016, sem que a demanda penal instaurada em
desfavor do agravado tenha sido alvo de desfecho definitivo, juizo que obseva o
precedente recentemente firmado por esta Quinta Turma por ocasido do julgamento
dos EDcl no REsp 2091257/RS, além dos demais precedentes expressamente
transcritos acima.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E o voto.
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