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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 940692 - PE (2024/0322526-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE

AGRAVADO

ADVOGADO

INTERES.

IMPETRADO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. FURTO DE ENERGIA ELETRICA. NAO
CONHECIMENTO DA IMPETRACAO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO. ATIPICIDADE DA CONDUTA. INCIDENCIA DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ABSOLVICAO.
IRRESIGNACAO DO MINISTERIO PUBLICO. ALEGACAO DE
INOBSERVANCIA DE CRITERIOS ESTABELECIDOS PELA
JURISPRUDENCIA. NAO OCORRENCIA. INEXPRESSIVIDADE
DA LESAO JURIDICA. VALOR DA RES FURTIVA SUPERIOR A
10% DO SALARIO MINIMO. EXCEPCIONALIDADE DO CASO
CONCRETO. CONDENACAO NAO RECOMENDAVEL. REU
PRIMARIO. SEM ANOTACOES PENAIS. AUSENCIA DE
EFETIVA LESAO PATRIMONIAL. APLICABILIDADE DA
INSIGNIFICANCIA. MEDIDA SOCIALMENTE
RECOMENDAVEL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado
de Pernambuco contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do habeas corpus substitutivo de recurso proprio, mas concedeu
a ordem de oficio para reconhecer a atipicidade da conduta
imputada ao paciente, aplicando o principio da insignificancia. O
paciente foi absolvido em primeira instancia pela pratica do crime
de furto de energia elétrica, mas o Tribunal de Justica do Estado
de Pernambuco deu provimento ao recurso do Ministério Publico,
cassando a sentenca e determinando o retorno dos autos para
instrucao regular.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a conduta de
subtrair energia elétrica, avaliada em R$ 335,58, pode ser
considerada atipica em raz&o do principio da insignificancia, e se
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a prescricao da pretensao punitiva deve ser declarada.

lll. Raz6es de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ e do STF nao admite habeas corpus
como substitutivo de recurso proprio, salvo em casos de
flagrante ilegalidade como no caso concreto.

4. O principio da insignificancia, como causa de exclusdo da
tipicidade material, exige a presenga cumulativa de: (i) minima
ofensividade da conduta; (ii) auséncia de periculosidade social
da acado; (iii) reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e (iv) inexpressividade da leséo juridica.

5. Na hipétese, apesar da subtracdo somar valor superior a 1/10
(um décimo) do salario minimo vigente a época dos fatos (2005),
tratando-se de paciente primario que nao possui antecedentes
criminais ou respondeu outro feito criminal, envolvendo
subtracdo de energia elétrica para funcionamento de carrinho de
batatas fritas, para promover a subsisténcia do agente, em valor
avaliado em R$ 335,58, ndo se mostra recomendavel sua
condenacao, uma vez que evidente a inexpressividade da lesao
juridica provocada, incapaz de gerar efetiva lesao patrimonial a
vitima (Companhia de Eletricidade de Pernambuco - CELPE).

6. O reconhecimento da atipicidade decorre do carater
subsidiario e fragmentario do direito penal, que n&do deve ser
utilizado para a punicdo de condutas de minima relevancia
social.

7. A decisdo agravada encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal,
sendo incabivel sua reforma por auséncia de elementos novos
que infirmem os fundamentos adotados.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 20/02/2025 a
26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado
de Pernambuco contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do habeas corpus substitutivo de recurso proprio, mas concedeu
a ordem de oficio para reconhecer a atipicidade da conduta
imputada ao paciente, aplicando o principio da insignificancia. O
paciente foi absolvido em primeira instancia pela pratica do crime
de furto de energia elétrica, mas o Tribunal de Justica do Estado
de Pernambuco deu provimento ao recurso do Ministério Publico,
cassando a sentenca e determinando o retorno dos autos para
instrucao regular.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a conduta de
subtrair energia elétrica, avaliada em R$ 335,58, pode ser
considerada atipica em raz&o do principio da insignificancia, e se
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a prescricao da pretensao punitiva deve ser declarada.

lll. Raz6es de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ e do STF nao admite habeas corpus
como substitutivo de recurso proprio, salvo em casos de
flagrante ilegalidade como no caso concreto.

4. O principio da insignificancia, como causa de exclusdo da
tipicidade material, exige a presenga cumulativa de: (i) minima
ofensividade da conduta; (ii) auséncia de periculosidade social
da acado; (iii) reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e (iv) inexpressividade da leséo juridica.

5. Na hipétese, apesar da subtracdo somar valor superior a 1/10
(um décimo) do salario minimo vigente a época dos fatos (2005),
tratando-se de paciente primario que nao possui antecedentes
criminais ou respondeu outro feito criminal, envolvendo
subtracdo de energia elétrica para funcionamento de carrinho de
batatas fritas, para promover a subsisténcia do agente, em valor
avaliado em R$ 335,58, ndo se mostra recomendavel sua
condenacdo, uma vez que evidente a inexpressividade da lesao
juridica provocada, incapaz de gerar efetiva lesdo patrimonial a
vitima (Companhia de Eletricidade de Pernambuco - CELPE).

6. O reconhecimento da atipicidade decorre do carater
subsidiario e fragmentario do direito penal, que n&do deve ser
utilizado para a punicdo de condutas de minima relevancia
social.

7. A decisdo agravada encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal,
sendo incabivel sua reforma por auséncia de elementos novos
que infirmem os fundamentos adotados.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE PERNAMBUCO contra decisdo monocratica desta Relatoria que
nao conheceu do habeas corpus substitutivo de recurso préprio, concedendo-se a
ordem de oficio para reconhecer a atipicidade da conduta imputada ao paciente por
se entender pela incidéncia do principio da insignificancia no caso concreto (e-STJ,
fls. 65/68).

O agravante alega, em sintese, que a decisdo monocratica agravada
estaria em desacordo com os critério estabelecidos pela jurisprudéncia patria para

incidéncia da insignificancia ao caso concreto (e-STJ, fls. 92-99).

Requer a reconsideracdo da decisdo ou o provimento de seu recurso
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pelo colegiado.

O Agravado apresentou contrarrazdes pugnando pelo desprovimento do
agravo regimental (e-STJ, fls. 106/108 e 110/112).

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 65/68):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar, impetrado em favor
de , em que se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO (Autos n°
0045500-92.2010.8.17.0001).

O paciente foi absolvido pelo Juizo monocratico pela prética do crime
previsto no art. 1565, §3° do Cdédigo Penal (e-STJ fls. 39-40).

O Tribunal de Origem deu provimento ao recurso interposto pelo
Ministério Pablico, para cassar a r. sentenga e determinar o retorno
dos autos a instancia singela para regular instru¢do do feito. O v.
acordao restou assim ementado ( fls. 42-62):

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO
CRIMINAL. FURTO DE ENERGIA ELETRICA. ARTIGO 155,
§3°, DO CP. SENTENCA ABSOLUTORIA COM BASE NO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INSURGENCIA DO
MINISTERIO  PUBLICO. REFORMA DA DECISAO.
OFENSIVIDADE E PERICULOSIDADE SOCIAL DA CONDUTA.
REPROVABILIDADE DO COMPORTAMENTO.
EXPRESSIVIDADE DA LESAO JURIDICA PROVOCADA.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APELACAO PROVIDA. DECISAO UNANIME.1. A jurisprudéncia
patria alinha-se ao entendimento construido pelo Supremo
Tribunal Federal no sentido de que, para a aplicacdo do principio
da insignificancia, impoe-se a presencga de quatro requisitos: a)
minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade social da agdo; c¢) reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento; e d) relativa
inexpressividade da leséo juridica.2. No caso concreto, verifica-
se na planilha de calculo do consumo ndo medido, apresentada
pela CELPE, que o prejuizo com o desvio de energia elétrica
totalizou o montante de R$ 335,568 (trezentos e trinta e cinco
reais e cinquenta e oito centavos), o qual, embora ndo possa ser
considerado alto, também né&o deve ser desprezado, mesmo
porque corresponde a cerca de 110% (cento e dez por cento) do
valor do salario minimo vigente a época do fato.3. Portanto, o
prejuizo causado ndo pode ser tido como infimo, com o que se
afasta a alegacdo de minima ofensividade da conduta do
acusado ou de inexpressividade da leséao juridica provocada.4. A
conduta descrita na dentncia se mostra firmemente contraria
aos principios éticos que regem a sociedade e, por iSSO mesmo,
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néo deve contar com a complacéncia do Estado-Juiz, ja que o
patrimbnio é um dos bens juridicos tutelados pelo Direito Penal,
em razdo de sua Iimportdncia na sociedade regida pelo
capitalismo. De tal modo, do ponto de vista de repercusséo
social, o comportamento do réu se mostra bastante reprovavel.5.
Outrossim, ndo ha duvida da periculosidade social da acéo,
diante do risco de que atos assim venham a se tornar
juridicamente aceitaveis, dando azo a que pessoas oportunistas
ou sem um minimo de sentimento de coletividade passem a
adota-lo ao abrigo da propria Justica. Ndo se pode premiar uma
conduta claramente censuravel e de grave repercusséo social
como a que ora se apresenta, sob pena de que isso leve a um
verdadeiro caos na sociedade.6. Sendo assim, ndo tendo havido
instrucdo criminal para apreciagcdo do fato narrado nos autos,
deve ser reconhecida e declarada a nulidade da sentenca
prolatada e determinando a remessa dos autos a Vara de origem
para dar prosseguimento ao feito, com a realizagdo da instrugao
processual, até a prolacdo de nova decisdo.7. APELACAO
MINISTERIAL PROVIDA. DECISAO UNANIME.

Inconformada, a defesa técnica impetrou o presente habeas corpus
sustentando, em apertada sintese, que todos 0s requisitos para a
aplicacdo do principio da insignificancia estdo presentes na hipotese.

Requer, liminar e definitivamente, o deferimento da ordem para que
seja absolvido o paciente do delito de furto na forma como descrito nos
autos.

E o relatério.
Decido.

A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagdo
no sentido de ndo admitir habeas corpus em substituicdo a recurso
proprio ou a revisdo criminal, situagcdo que impede o conhecimento da
impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que se verifica
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a
protecéo da liberdade da pessoa, quando ameacgada por ato ilegal ou
abuso de poder, garantindo a necessaria celeridade no seu
Julgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, §
2° do Codigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante
ilegalidade.

Do voto condutor do acordgo recorrido extrai-se o seguinte trecho, que
revela a ratio decidendi manifestada na Corte de origem (e-STJ fis.
46):

“No presente caso, verifica-se na planilha de calculo do
consumo ndo medido, apresentada pela CELPE (ID 32484928 -
Pag. 10), que o prejuizo com o desvio de energia elétrica
totalizou o montante de R$ 335,568 (trezentos e trinta e cinco
reais e cinquenta e oito centavos), o qual, embora ndo possa ser
considerado alto, também nédo deve ser desprezado, mesmo
porque corresponde a pouco mais de 110% (cento e dez por
cento) do valor do salario minimo vigente a época do fato, que
era de R$ 300,00 (trezentos reais).

Portanto, o prejuizo causado a empresa fornecedora do servigo
essencial ndo pode ser tido como infimo, com o que se afasta a
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alegacé&o de minima ofensividade da conduta do acusado ou de
inexpressividade da leséo juridica provocada."”

A hipotese em apreco refere-se a subtracdo de energia elétrica, em
pequena quantidade, para abastecer o carrinho de venda de batata
frita, no longinquo ano de 2005, sem a pratica de violéncia ou grave
ameaga a pessoa, cujo objeto restou avaliado em R$ 335,58. E
apenas esse o fato que foi submetido a julgamento na origem. Neste
ponto verifico flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Nesses casos, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem
amadurecido no sentido de compreender que "somente aspectos de
ordem objetiva do fato devem ser analisados”, pois, "levando em conta
que o principio da insignificAncia atua como verdadeira causa de
exclusdo da propria tipicidade, equivocado é afastar-lhe a incidéncia
tdo somente pelo fato de o paciente possuir antecedentes criminais”.
Mostra-se, entdo, "mais coerente a linha de entendimento segundo a
qual, para incidéncia do principio da bagatela, devem ser analisadas
as circunsténcias objetivas em que se deu a pratica delituosa e ndo os
atributos inerentes ao agente, sob pena de, ao proceder-se a analise
subjetiva, dar-se prioridade ao contestado e ultrapassado direito penal
do autor em detrimento do direito penal do fato" (RHC 210.198/DF,
Rel. Min. Gilmar Mendes, j. em 14/01/2022).

Em homenagem ao direito penal do fato, ao se afirmar que
determinada conduta é atipica, ainda que ela ocorra reiteradas
vezes, em todas essas vezes estara ausente a protecéo juridica de
envergadura penal. Ha, claro, a possibilidade de eventual tutela na
esfera patrimonial, ou seja, no ambito do direito civil das obrigagdes.
Nesse caminho segue a doutrina:

(...) a lei penal ndo deve ser vista como a primeira opgéo (prima
ratio) do legislador para compor conflitos existentes em
sociedade, os quais, pelo atual estagio de desenvolvimento
moral e ético da humanidade, sempre estardo presentes. Ha
outros ramos do Direito preparados a solucionar as desavengas
e lides surgidas na comunidade, compondo- as sem maiores
traumas (NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de Direito Penal
. 12. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. p. 27)

A reiteracdo, em outras palavras, é incapaz de transformar um fato
atipico em uma conduta com relevancia penal. Repetir varias vezes
algo atipico ndo torna esse fato um crime. Rememora-se, ainda,
que o direito penal é subsidiario e fragmentario, s6 devendo atuar para
proteger os bens juridicos mais caros a uma sociedade. Sobre o tema,
voltam-se os olhos a doutrina:

O principio da ofensividade ou lesividade (nullum crimen sine
injuria) exige que do fato praticado ocorra lesdo ou perigo de
lesdo do bem juridico tutelado (...) Tal como outros principios ja
analisados, o da lesividade ndo se destina somente ao
legislador, mas também ao aplicador da norma incriminadora,
que devera observar, diante da ocorréncia de um fato tido como
criminoso, se houve efetiva lesdo ou perigo concreto de lesdo ao
bem juridico protegido (CUNHA, Rogério Sanches. Manual de
Direito Penal: Parte Geral. 9. ed. Salvador: JusPodivm, 2021. p.
119-120).

Certamente, a subtragdo sem violéncia ou grave ameacga de energia
elétrica para utilizacdo em carrinho de venda de batatas fritas, nao
integra a concepgdo de lesividade relevante ao ponto de justificar a
intervencéo do direito penal no caso concreto. A eventual reiteragdao
de condutas dessa natureza nao altera essa conclusao.
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Para a aplicagdo do principio da insignificadncia, esta Corte Superior
entende necessaria a presenga, cumulativa, das seguintes condi¢oes
objetivas: a) minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosidade social da ac¢do; c) reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da lesdo juridica provocada (AgRg no HC
845.965/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. em
27/11/2023).

Todos esses requisitos estdo presentes na espécie.

A conduta possui minima ofensividade, pois ndo houve violéncia ou
grave ameacga na conduta. Ndo ha periculosidade social na acéo,
pois o fato vincula-se a um unico agente que tentou subtrair energia
elétrica de concessionaria. A reprovabilidade do comportamento é
bastante reduzida, uma vez que o paciente, aparentemente, buscou
ligagdo clandestina de energia elétrica para permitir o funcionamento
do carrinho de venda de batatas fritas, promovendo a propria
subsisténcia, em incensurdvel homenagem ao fundamento
constitucional da dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill, CF/1988).
Por fim, ndo ha sequer o que se falar em lesao juridica da conduta,
pois o furto é que quantidade infima de energia elétrica.

Nesses termos, a conduta imputada ao paciente é atipica.

Sendo assim, ndo conheg¢o do habeas corpus, pois substitutivo de
recurso proprio, mas diante da flagrante ilegalidade, concedo a ordem
de oficio para reconhecer a atipicidade da conduta imputada ao
paciente, absolvendo-o nos termos do art. 386, Ill, do Cobdigo de
Processo Penal. Em razdo da condicdo de atipicidade da conduta, o
fato objeto do presente feito ndo deve ser considerado, a qualquer
titulo, como reiteragdo delitiva.

Comunique-se com urgéncia o Tribunal de origem e o Juizo singular.

Reforgo que a decisdo monocratica agravada esta de acordo com a

jurisprudéncia desta Corte Superior. Veja-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. MINIMA
OFENSIVIDADE E REDUZIDO GRAU DE REPROVABILIDADE DO
COMPORTAMENTO. EXCEPCIONALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O principio da insignificancia deve ser analisado em conexdo com
0s postulados da fragmentariedade e da intervengdo minima do
Estado em matéria penal, no sentido de excluir ou afastar a propria
tipicidade penal, observando-se a presenga de "certos vetores, como
(@) a minima ofensividade da conduta do agente; (b) a nenhuma
periculosidade social da acdo; (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; e (d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada" (HC n. 98.1562/MG, Relator Ministro CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, DJe 5/6/2009).

2. O Plenario do eg. Supremo Tribunal Federal, ao examinar,
conjuntamente, o HC n. 123.108/MG, o HC n. 123.533/SP e o HC n.
123.734/MG, todos de relatoria do Ministro ROBERTO BARROSO,
definiu que a incidéncia do principio da insignificancia deve ser feita
caso a caso (Informativo n. 793/STF)..

- Nessa linha, a Terceira Se¢do desta Corte, no julgamento do EREsp
n. 221.999/RS, de MINHA RELATORIA, DJe 10/12/2015, estabeleceu
que a reiteragdo criminosa inviabiliza a aplicagdo do principio da
insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no caso concreto, a
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verificagdo que a medida é socialmente recomendavel, como no
presente caso.

3. Assim, em hipdteses excepcionais, a despeito da existéncia de
reincidéncia, a Terceira Seg¢do desta Corte entende recomendavel a
aplicagdo do principio da insignificancia, quando configurados a
minima ofensividade e o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento, como no caso, consideradas as circunstancias do
delito (furto tentado), em que ndo se apontou qualquer ofensividade da
conduta ou ocorréncia minima de leséo a vitima.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 779.575/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 27/9/2023.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. FURTO. NULIDADE DA SENTENGA.
RECONHECIMENTO DO FURTO PRIVILEGIADO. REDUGCAO DA
PRESTACAO PECUNIARIA. TEMAS NAO APRECIADOS PELA
CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INEXPRESSIVIDADE DA LESAO JURIDICA. VALOR DA RES
FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO  MINIMO.
EXCEPCIONALIDADE DO CASO CONCRETO. REU PRIMARIO,
SEM ANOTACOES PENAIS. BEM RESTITUIDO A VITIMA.
ATIPICIDADE DA CONDUTA EVIDENCIADA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte - HC 535.063, Terceira Secdo, Rel. Ministro Sebastiao
Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo Tribunal Federal -
AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado
em 27/3/2020;, AgRg no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson
Fachin, julgado em 30/10/2018 -, pacificaram orientagao no sentido de
que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipdtese, impondo-se o nh&o conhecimento da
impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Em que pesem os esforcos da defesa, verifica-se que o0s
argumentos referentes a nulidade da sentenca prolatada oralmente
sem transcricdo do seu conteudo, a auséncia do reconhecimento da
causa especial de diminuigcdo de pena do § 2.° do art. 155 do CP e a
ilegalidade na fixagdo de prestagcdo pecuniaria acima do minimo legal
sem fundamentacdo ndo foram objeto de cognicdo pela Corte de
origem, 0 que obsta a sua apreciagdo por este Superior Tribunal de
Justigca, sob pena de indevida supressao de instancia.

3. O "principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexdo
com os postulados da fragmentariedade e da intervengdo minima do
Estado em matéria penal - tem o sentido de excluir ou de afastar a
propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu carater
material. [...] Tal postulado - que considera necessaria, na aferigdo do
relevo material da tipicidade penal, a presencga de certos vetores, tais
como: (a) a minima ofensividade da conduta do agente; (b) nenhuma
periculosidade social da acgdo; (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; (d) a inexpressividade da lesao
juridica provocada - apoiou-se, em seu processo de formulacdo
tedrica, no reconhecimento de que o carater subsidiario do sistema
penal reclama e impbée, em fungdo dos préoprios objetivos por ele
visados, a intervencdo minima do Poder Publico.”

(HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU
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19/11/2004).

4. A jurisprudéncia desta Corte, dentre outros critérios, aponta o
parametro da décima parte do salario minimo vigente ao tempo da
infragcdo penal, para afericdo da relevancia da lesdo patrimonial.

5. Na hipdétese, apesar de o bem subtraido somar cerca de 21,5% do
salario minimo vigente em 2015, considerando tratar-se de paciente
primario, o qual possui, em sua folha de antecedentes criminais,
somente a anotacao referente ao presente processo e outro por posse
de droga para o consumo pessoal, no qual foi concedida a transa¢ao
penal em 2009, bem como que subtraiu 1 (um) celular, que foi
devolvido a vitima antes de sua saida da danceteria, ndo se mostra
recomendavel sua condenagéo, eis que evidente a inexpressividade
da leséo juridica provocada.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de absolver o
paciente da conduta a ele imputada nos autos A¢édo Penal n. 0004426-
54.2015.8.24.0012.

(HC n. 596.144/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 6/10/2020, DJe de 16/10/2020.)

AGRAVOS REGIMENTAIS EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
FURTO QUALIFICADO. VIOLACAO DO ART. 155, § 4° I, DO CP.
PLEITO DE AFASTAMENTO DO RECONHECIMENTO DA
BAGATELA. RES FURTIVA AVALIADA EM VALOR SUPERIOR A
10% DO SALARIO MINIMO. RESTITUICAO INTEGRAL A VITIMA E
REINCIDENCIA NAO ESPECIFICA EM CRIME DE ORDEM
PATRIMONIAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICABILIDADE. MANUTENCAO DO ENTENDIMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS, QUE ABSOLVERAM SUMARIAMENTE
O RECORRIDO, QUE SE IMPOE. INTERPOSICAO DE MAIS DE UM
RECURSO CONTRA A MESMA DECISAO. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
PRECEDENTES.

1. Ndo se desconhece a posigcdo majoritaria desta Corte Superior
atinente a ndo aplicagcdo do principio da insignificancia nas hipoteses
em que a res furtiva seja avaliada em patamar superior a 10% do
salario minimo vigente a época do delito. Contudo, no caso concreto,
devem ser sopesadas as demais circunstancias faticas, admitindo-se a
incidéncia do aludido principio, conforme reconhecido pelas instancias
ordinarias.

2. Em face da constatada primariedade, ainda que técnica, dos
agentes, bem como do montante, em sua integralidade, ter sido
restituido a vitima, mostra-se presente a excepcionalidade que
autoriza a incidéncia do principio da insignificancia. [...] Na hipdtese,
apesar de os bens subtraidos somarem cerca de 23% do salario
minimo vigente em 2016, considerando tratar-se de paciente primario,
o qual possui, em sua folha de antecedentes criminais, somente a
anotacao referente ao presente processo, bem como que tentou
subtrair 3 pecgas de carne, as quais foram restituidas a vitima, ndo se
mostra recomendavel sua condenagdo, eis que evidente a
inexpressividade da lesdo juridica provocada (HC n. 600.107/SP,
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 3/9/2020) (AgRg no REsp
n. 1.872.218/SC, Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe
3/2/2021).

3. O "principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexao
com os postulados da fragmentariedade e da intervengdo minima do
Estado em matéria penal - tem o sentido de excluir ou de afastar a
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propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu carater
material. [...] Tal postulado - que considera necessaria, na afericdo do
relevo material da tipicidade penal, a presencga de certos vetores, tais
como: (a) a minima ofensividade da conduta do agente; (b) nenhuma
periculosidade social da acdo; (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; (d) a inexpressividade da lesao
juridica provocada - apoiou-se, em seu processo de formulagdo
tedrica, no reconhecimento de que o carater subsidiario do sistema
penal reclama e impbe, em fungdo dos proprios objetivos por ele
visados, a intervengdo minima do Poder Publico.”

(HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU
19/11/2004). [...] A jurisprudéncia desta Corte, dentre outros critérios,
aponta o parametro da décima parte do salario minimo vigente ao
tempo da infracdo penal, para afericdo da relevancia da lesao
patrimonial. [...] Na hipotese, apesar de o bem subtraido somar cerca
de 21,5% do salario minimo vigente em 2015, considerando tratar-se
de paciente primario, o qual possui, em sua folha de antecedentes
criminais, somente a anotacao referente ao presente processo e outro
por posse de droga para o consumo pessoal, no qual foi concedida a
transagcdo penal em 2009, bem como que subtraiu 1 (um) celular, que
foi devolvido a vitima antes de sua saida da danceteria, ndo se mostra
recomendavel sua condenagéo, eis que evidente a inexpressividade
da leséo juridica provocada. (HC n. 596.144/SC, Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe 16/10/2020).

4. Levando em consideracdo que a res furtiva foi, em sua
integralidade, restituida a vitima e que a constatada reincidéncia ndo é
especifica em delitos de ordem patrimonial, mostra-se presente a
excepcionalidade que autoriza a incidéncia do principio da
insignificancia.

5. Contra a decisdo ora combatida, ja houvera sido interposto agravo
regimental pelo mesmo agravante (expediente n. 81.142/2022). Dessa
forma, pelo principio da unirrecorribilidade e pela precluséo
consumativa, a presente demanda ndo comporta conhecimento.

6. O agravo regimental de fls. 520-530 nédo merece ser conhecido,
pois, segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justiga,
"quando da interposicdo simultdnea de dois agravos regimentais
contra o mesmo ato judicial e pelo mesmo agravante, deve ser
conhecido apenas o primeiro deles, por forca do principio da
unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa” (Agint no AREsp
1.227.973/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 12/06/2018) - (AgRg no REsp n.
1.819.769/PR, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 28/11/2019).

7. Na hipdétese, a Defesa protocolou 02 (dois) agravos regimentais
contra a mesma decisdo, situacdo que, "ante o principio da
unirrecorribilidade recursal e da preclusdo consumativa, impede a
andlise da segunda insurgéncia” (AgRg no AREsp 940.135/AC, Quinta
Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, DJe 12/09/2018) - (AgRg no AREsp
n. 1.426.730/SP, Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 23/4/2019).

8. Agravo regimental de fls. 310/314 desprovido e agravo regimental
de fls. 316/320 né&o conhecido.

(AgRg no REsp n. 1.949.420/DF, relator Ministro Sebasti&o Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 15/3/2022, DJe de 23/3/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO  PRIVILEGIADO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. POSSIBILIDADE. RE PRIMARIA E SEM
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ANTECEDENTES. VALOR DA RES FURTIVA POUCO SUPERIOR A
10% DO SALARIO MINIMO A EPOCA. OBJETO RESTITUIDO A
VITIMA. EXCEPCIONALIDADE DO CASO CONCRETO.
INEXPRESSIVIDADE DA OFENSA DA CONDUTA. AGRAVO
CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida
a r. decisdo vergastada por seus proprios e juridicos fundamentos.

Il - O principio da insignificancia deve ser analisado em conexdo com
0os postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do
Estado em matéria penal, no sentido de excluir ou afastar a propria
tipicidade penal, observando-se a presenga de "certos vetores, como
(@) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma
periculosidade social da agdo, (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada" (HC n. 98.152/MG, Segunda Turma, Rel. Min.
Celso de Melo, DJe de 5/6/2009).

Ill - Na espécie, deve ser mantido o decisum reprochado, pois,
analisando as particularidades do caso, embora o valor do bem
Subtraido represente mais de 10% (dez por cento) do salario minimo
vigente a época do fato, a agravada é primaria, sem antecedentes e a
res furtiva foi reavida pela vitima, o que configura a excepcional
possibilidade da aplicagdo do principio da insignificancia, eis que
evidente a inexpressividade da lesdo juridica provocada.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.005.974/RS, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Quinta Turma, julgado em
8/3/2022, DJe de 17/3/2022.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. FURTO. NULIDADE DA SENTENCA.
RECONHECIMENTO DO FURTO PRIVILEGIADO. REDUCAO DA
PRESTAGCAO PECUNIARIA. TEMAS NAO APRECIADOS PELA
CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INEXPRESSIVIDADE DA LESAO JURIDICA. VALOR DA RES
FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO  MINIMO.
EXCEPCIONALIDADE DO CASO CONCRETO. REU PRIMARIO,
SEM ANOTACOES PENAIS. BEM RESTITUIDO A VITIMA.
ATIPICIDADE DA CONDUTA EVIDENCIADA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte - HC 535.063, Terceira Sec¢do, Rel. Ministro Sebastiao
Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo Tribunal Federal -
AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado
em 27/3/2020; AgRg no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson
Fachin, julgado em 30/10/2018 -, pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipétese, impondo-se o0 nao conhecimento da
impetragcdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Em que pesem os esforcos da defesa, verifica-se que 0s
argumentos referentes a nulidade da sentenca prolatada oralmente
sem transcricdo do seu conteudo, a auséncia do reconhecimento da
causa especial de diminuicdo de pena do § 2.° do art. 155 do CP e a
ilegalidade na fixagcdo de prestacdo pecuniaria acima do minimo legal
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sem fundamentacdo ndo foram objeto de cognicdo pela Corte de
origem, o que obsta a sua apreciagdo por este Superior Tribunal de
Justica, sob pena de indevida supressdo de instancia.

3. O "principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexéo
com os postulados da fragmentariedade e da intervengdo minima do
Estado em matéria penal - tem o sentido de excluir ou de afastar a
propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu carater
material. [...] Tal postulado - que considera necessaria, na afericdo do
relevo material da tipicidade penal, a presenga de certos vetores, tais
como: (a) a minima ofensividade da conduta do agente; (b) nenhuma
periculosidade social da ag¢do;, (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; (d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada - apoiou-se, em seu processo de formulagao
tedrica, no reconhecimento de que o carater subsidiario do sistema
penal reclama e impbe, em funcdo dos proprios objetivos por ele
visados, a intervengdo minima do Poder Publico.”

(HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU
19/11/2004).

4. A jurisprudéncia desta Corte, dentre outros critérios, aponta o
parédmetro da décima parte do salario minimo vigente ao tempo da
infracdo penal, para afericao da relevancia da lesdo patrimonial.

5. Na hipétese, apesar de o bem subtraido somar cerca de 21,5% do
salario minimo vigente em 2015, considerando tratar-se de paciente
primario, o qual possui, em sua folha de antecedentes criminais,
somente a anotagdo referente ao presente processo e outro por posse
de droga para o consumo pessoal, no qual foi concedida a transacao
penal em 2009, bem como que subtraiu 1 (um) celular, que foi
devolvido a vitima antes de sua saida da danceteria, ndo se mostra
recomendavel sua condenagédo, eis que evidente a inexpressividade
da lesé&o juridica provocada.

6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de absolver o
paciente da conduta a ele imputada nos autos A¢ao Penal n. 0004426-
54.2015.8.24.0012.

(HC n. 596.144/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 6/10/2020, DJe de 16/10/2020.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatorio dos autos, o que impede a atuacao excepcional desta Corte.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Hebert Freitas
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Hebert Freitas


do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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